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POSTANOWIENIE

22 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Joanna Lemanska

na posiedzeniu niejawnym 22 czerwca 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powodztwa Z.K.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen spotce akcyjnej w W.
o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Z.K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z 8 grudnia 2020 r., | ACa 894/19,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. odstepuje od obcigzenia Z.K. kosztami postepowania
kasacyjnego poniesionymi przez Towarzystwu Ubezpieczen
spotke akcyjng z siedzibg w W.;

3. oddala wniosek petnomocnika Z.K. o przyznanie mu
kosztow pomocy prawnej swiadczonej z urzedu

w postepowaniu kasacyjnym.

(K.B.)
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UZASADNIENIE

W czerwcu 2014 r. Z. K. (dalej: ,Powodka”; ,Skarzgca”) wniosta
0 zasgdzenie od Towarzystwu Ubezpieczen spotki akcyjnej z siedzibg w W. (dalej:
,Pozwany”) na jej rzecz kwoty 134 935 zt wraz z odsetkami w wysokosci ustawowe;j
od 15 lutego 2013 r. do dnia zaptaty tytutem zadoscuczynienia i odszkodowania za
szkody poniesione wskutek wypadku komunikacyjnego z 27 wrzesnia 2011 r.,
zasadzenia na jej rzecz renty w wysokosci 1 000 zt miesiecznie, ustalenia
odpowiedzialnosci Pozwanego na przyszios¢ za skutki ww. wypadku
komunikacyjnego oraz zasgdzenia na jej rzecz zwrotu kosztow postepowania.

Wyrokiem z 27 lutego 2019 r, [...], Sad Okregowy w K. zasgdzit
od Pozwanego na rzecz Powodki kwote 21 985,90 zt z ustawowymi odsetkami
za opo6znienie od 15 lutego 2013 r. do dnia zaptaty (pkt 1); oddalit powddztwo
w pozostalym zakresie (pkt 2); oraz rozstrzygnagt o kosztach postepowania
i kosztach sgdowych, a takze kosztach pomocy prawnej udzielonej Powddce
z urzedu (pkt 3-7).

Sad Apelacyjny w Poznaniu wyrokiem z 8 grudnia 2020 r., | ACa 894/19,
zmienit zawarte w punkcie 5 ww. wyroku Sgdu Okregowego w K. rozstrzygniecie
o kosztach pomocy prawnej udzielonej Powddce z urzedu w postepowaniu przed
Sadem pierwszej instancji (pkt I); oddalit apelacje Powddki od ww. wyroku (pkt I1);
oraz rozstrzygnat o kosztach postepowania apelacyjnego i kosztach nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej Powddce z urzedu w postepowaniu odwotawczym (pkt
i 1V).

Skarge kasacyjng od ww. wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu wniosta
Powddka, zaskarzajac go w czesci, tj. w zakresie punktu || wyroku.

Skarga kasacyjna zostata oparta na nastepujgcych postawach:

[) naruszenia przepisobw prawa materialnego, tj. art. 445 § 1 k.c. poprzez jego
btedng wyktadnie, wyrazajgcg sie w uznaniu, ze zasgdzona na rzecz Powddki
kwota zado$cuczynienia jest adekwatna do rozmiaru krzywdy doznanej przez
Powodke wskutek wypadku komunikacyjnego z 27 wrzesnia 2011 r. i spetnia

w wystarczajgcym stopniu funkcje kompensacyjng, co wptyneto w konsekwencji na
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znaczne i nieuzasadnione zanizenie wysokosci naleznego Powddce
zadoscéuczynienia;

II) naruszenia przepiséw postepowania, ktére to uchybienie mogto mieé
istotny wptyw na wynik sprawy, tj. art. 382 w zw. z art. 233 k.p.c., polegajgcego na
przyjeciu jako podstawe zaskarzonego orzeczenia btednych ustalen faktycznych
Sadu pierwszej instancji i oddaleniu apelacji Powddki, a tym samym utrzymaniu
w mocy w zaskarzonej czesci wyroku Sgdu Okregowego w K. z 27 lutego 2019 r.,
ktéry zostat wydany na podstawie btednie ustalonego stanu faktycznego oraz z
przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodow.

W oparciu o powyzsze Powoddka wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Apelacyjnemu
w Poznaniu do ponownego rozpoznania; ewentualnie o uchylenie wyroku
w zaskarzonej czes$ci i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez uwzglednienie
powodztwa w catosci. Powodka domagata sie réwniez rozstrzygniecia o kosztach
postepowania kasacyjnego oraz zasgdzenia na rzecz petnomocnika z urzedu
zwrotu kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej jej z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym. Z ostroznosci procesowej, Skarzgca wniosta takze
o nieobcigzanie jej ewentualnymi kosztami postepowania kasacyjnego,
poniesionymi przez Pozwanego, wskazujgc na swojg trudng sytuacje materialng
i zyciowa.

Jednoczesnie Skarzgca, na podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., wniosta
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, wskazujgc na oczywistg zasadnosc
skargi. Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
Skarzgca wskazata, ze zaskarzone orzeczenie Sadu drugiej instancji razgco
narusza wskazane w podstawie skargi kasacyjnej przepisy art. 445 § 1 k.c. i art.
382 w zw. z art. 233 k.p.c. Powotujgc sie na wyrok Sgdu Najwyzszego z 15
wrzesnia 1999 r., Il CKN 339/98, podniosta przy tym, ze judykatura i doktryna
wypracowaty kryteria, na podstawie ktdérych sgd przy wyrokowaniu ocenia, jakg
kwote zadoscuczynienia mozna uznaé za ,odpowiednig” w rozumieniu art. 445 § 1
k.c. Ocenny charakter kryteribw wyznaczajgcych wysokos¢ odpowiedniej sumy,
o ktérej mowa w art. 445 § 1 k.c., uzasadnia dyrektywe, ze zarzut naruszenia tego

przepisu przez zawyzenie lub zanizenie wysokosci zasgdzonego zadoscuczynienia
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pienieznego moze by¢ uwzgledniony tylko wyjgtkowo w razie oczywistego
naruszenia tych kryteridw przez sad drugiej instancji. Wedtug Skarzgcej, w stanie
faktycznym niniejszej sprawy w sposob razgcy zostaty naruszone przez Sad drugiej
instancji (w $lad za Sagdem pierwszej instancji) ww. ocenne kryteria wyznaczajgce
wysoko$¢ odpowiedniej sumy zados$cuczynienia, o ktorej mowa w art. 445 § 1 k.c.,
przez co zostato ono razgco zanizone, co czyni skarge kasacyjng oczywiscie
uzasadniong.

Pozwany wnidst o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
wzglednie o jej oddalenie w catosci oraz o zasgdzenie na swojg rzecz kosztéw

postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna stanowi nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym, wyrazajgcym sie w szczegolnosci
w koniecznosci zapewnienia jednolitej wyktadni i jednolitego stosowania prawa
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 marca 2023 r., | CSK 2853/22).
Skarga kasacyjna zostata wiec uksztaltowana w przepisach Kodeksu postepowania
cywilnego jako nadzwyczajny s$rodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznos$cig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas$ jako ogolnie dostepny $rodek zaskarzenia orzeczehh umozliwiajgcy rozpoznanie
sprawy w kolejnej instancji sgdowe.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest

sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
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w nawigzaniu do tych przestanek, gdyz tylko wowczas moze byC osiggniety cel
wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego
w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wynika przy tym z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego
odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c. Ten etap postepowania
przed Sgdem Najwyzszym jest jednoczesnie ograniczony — co nalezy podkresli¢ —
wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie
zas$ merytorycznej oceny skargi kasacyjnej.

W niniejszej sprawie Skarzgca oparta wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., tj. oczywistej
zasadnosci skargi. Przestanka ta bytaby spetniona, gdyby zaskarzone orzeczenie
zapadto z oczywistym, razgcym naruszeniem przepiséw prawa lub podstawowych
zasad obowigzujgcych w praworzadnym panstwie, widocznym bez koniecznosci
prowadzenia bardziej szczegdtowej analizy. Uznanie oczywistej wadliwosci
orzeczenia wymaga wykazania jego kwalifilkowanej sprzecznosci z przepisami
prawa niepodlegajgcymi roznej wyktadni i niepozostawiajgcymi sgdowi swobody
oceny albo z podstawowymi zasadami orzekania (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego z: 20 marca 2019 r., | CSK 475/18; 11 kwietnia 2018 r., IV CSK
506/17; 16 kwietnia 2018 r., IV CSK 529/17; 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 728/17; 15
maja 2018 r., Il CSK 2/18; 10 maja 2018 r., | CSK 798/17; 23 maja 2018 r., | CSK
36/18; 29 maja 2018 r., | CSK 42/18; 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18; 16 kwietnia
2018 r., IV CSK 534/17; 12 marca 2018 r., Ill CSK 291/17; 22 kwietnia 2016 r.,
V CSK 650/15). Konieczne jest zatem wykazanie, ze Sad drugiej instancji w sposob
oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktérego wykfadnia i stosowanie
nie budzi zadnych watpliwosci (zob.m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 23 marca 2023 r., | CSK 4200/22). Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy jest przy tym zobowigzany odnies¢ sie do
przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. w formie wyodrebnionego wywodu.
Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z powofaniem
na art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. rolg skarzgcego jest zatem przedstawienie odrebnej

argumentacji wskazujgcej na oczywistg zasadnos¢ skargi w rozumieniu
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powotanego przepisu (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 marca 2023 r., |
CSK 2853/22).

W niniejszej sprawie Skarzgca nie sprostata powyzszemu obowigzkowi.
Skonstruowany przez nig wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
sprowadza sie w istocie jedynie do wskazania przepisow, ktére — w jej ocenie —
zaskarzone orzeczenie narusza (w tym przypadku art. 445 § 1 k.c. oraz art. 382
wzw. z art. 233 k.p.c.) i ogoélnikowego stwierdzenia, ze w jej przekonaniu
zasgdzone na jej rzecz zados¢uczynienie zostato razgco zanizone. W uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie powotata przy tym
jakichkolwiek argumentéw, ktére mogtyby Swiadczy¢, ze w sprawie doszio do
oczywistego naruszenia prawa (w szczegolnosci art. 445 k.c.) oraz ze w wyniku
takiego naruszenia zapadto w Sadzie drugiej instancji orzeczenie oczywiscie
wadliwe. Taka konstrukcja uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie moze by¢ uznana za prawidtowa.

Ponadto z lektury uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania wynika, ze Powddka w istocie probuje zaangazowaé Sad
Najwyzszy do kolejnej weryfikacji instancyjnej prawidtowosci dokonania przez Sad
drugiej instancji ustalen faktycznych poczynionych w sprawie, co nie jest celem
postepowania kasacyjnego i nie moze skutecznie uzasadnia¢ wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke przedsadu
przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2
k.p.c. odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez
okolicznosci, ktore obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsadu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 102 zdanie drugie k.p.c., majgc na uwadze trudng sytuacje majgtkowg
Powaodki.

Sad Najwyzszy oddalit przy tym wniosek o przyznanie petnomocnikowi
Powddki nieoptaconych kosztow pomocy prawnej swiadczonej Powodce z urzedu
w postepowaniu kasacyjnym, majgc na uwadze ww. wady konstrukcyjne skargi
kasacyjnej, ktore uniemozliwity przyjecie jej do rozpoznania. W judykaturze Sgdu

Najwyzszego ugruntowany jest zas poglad, ze nie przystugujg koszty nieoptacone;j
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pomocy prawnej udzielonej z urzedu adwokatowi (radcy prawnemu) za
sporzgdzenie nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, zawierajgcego takie wady,
ktére uniemozliwiajg przystgpienie do jego merytorycznego rozpoznania. Sam fakt
Swiadczenia pomocy prawnej z urzedu i w zwigzku z tym sporzgdzenie pisma
procesowego nie jest wystarczajgcg podstawg do otrzymania wynagrodzenia z tego
tytutu. Pomoc ta powinna by¢ udzielona zgodnie z wymaganiami stawianymi
profesjonaliscie, gdyz inaczej zatraca sie sens jego ustanowienia (zob. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 grudnia 2021 r., | CNP 42/17 i powotane tam

orzecznictwo).

(K.B.)
[t.n]



