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POSTANOWIENIE

29 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

na posiedzeniu niejawnym 29 kwietnia 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powddztwa Skarbu Panstwa - Komendanta Gléwnego Zandarmerii
Wojskowe;j

przeciwko P.t.., MW. i E.Z.

o ochrone débr osobistych,

na skutek skargi kasacyjnej Skarbu Panstwa - Komendanta Gtéwnego Zandarmerii
Wojskowej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie

z 21 grudnia 2022 r., VI ACa 416/22,

1. odrzuca skarge kasacyjna;
2. obcigza kosztami postepowania kasacyjnego powoda,

pozostawiajac ich rozliczenia referendarzowi sgdowemu.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 5 stycznia 2022 r. Sgd Okregowy w Warszawie w sprawie
z powodztwa Skarbu Panstwa - Komendanta Gléwnego Zandarmerii Wojskowe;
przeciwko PL., M.W. i E.Z. o ochrone débr osobistych oddalit powddztwo i zasgdzit
od Skarbu Panstwa - Komendanta Gtéwnego Zandarmerii Wojskowej na rzecz
kazdego z pozwanych kwote 6 497 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa

procesowego.

Apelacja powoda wniesiona od wyzej wymienionego wyroku Sadu
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Okregowego w Warszawie zostata oddalona wyrokiem z 21 grudnia 2022 r. Sgdu
Apelacyjnego w Warszawie (pkt 1), ktory orzeczeniem tym kosztami postepowania
apelacyjnego obcigzyt w catosci strone powodowsg, pozostawiajgc referendarzowi

sgdowemu szczegdtowe wyliczenie tych kosztéw (pkt 2).

Powdd reprezentowany przez adwokata A.W. w dniu 13 kwietnia 2023 r.
wniost skarge kasacyjng zaskarzajgc w catosci wyrok Sadu Apelacyjnego w

Warszawie z 21 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Z dniem 1 stycznia 2017 r. weszita w zycie ustawa z dnia 15 grudnia 2016 r.
o Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej (obecnie: tekst jedn. Dz.U. z
2024 r., poz. 1192, dalej — ,uPG”), ktéra uchylita ustawe z dnia 8 lipca 2005 r.
o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa (Dz.U. z 2016 r., poz. 1313 ze zm.).
Zgodnie z art. 122 ust.1 pkt 1 uPG z dniem 1 stycznia 2017 r. Prokuratoria
Generalna RP przejeta zadania Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa.
W zakresie zastepstwa Skarbu Panstwa Prokuratoria Generalna RP zachowata
wszystkie te kompetencje, ktore przed dniem 1 stycznia 2017 r. przystugiwaty
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa. Nowa ustawa zmienita dotychczasowe

zasady reprezentacji Skarbu Panstwa przed Sgdem Najwyzszym.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 pkt 1 uPG do zadan Prokuratorii Generalnej RP
nalezy m.in. wytgczne zastepstwo Skarbu Panstwa przed Sgdem Najwyzszym.
Zwazywszy na brzmienie art. 4 ust. 1 pkt1i2wzw. zart. 7 orazart. 8ust. 1,5i 6
uPG reprezentacja Skarbu Panstwa przed sgdami powszechnymi i Sgdem
Najwyzszym rézni sie zasadniczo. Mianowicie w przypadku postepowan przed
sgdami powszechnymi obowigzkowe zastepstwo Skarbu Panstwa przez
Prokuratorie Generalng RP ogranicza sie do spraw wymienionych w art. 7 ust. 2
uPG, przy czym Prokuratoria Generalna RP moze przejg¢ zastepstwo w kazdej
sprawie, jesli uznana, ze wymaga tego ochrona waznych praw lub interesow
Skarbu Panstwa. Przejecie zastepstwa moze nastgpi¢ w kazdym stadium sprawy
(art. 7 ust. 5 UPG).

Przepisy uPG zachowaty takze przewidziang w poprzednio obowigzujgcej

ustawie o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa mozliwo$¢ przekazania
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wykonywania zastepstwa podmiotowi reprezentujgcemu Skarb Panstwa. Zgodnie
bowiem z art. 8 ust. 1 uPG, Prokuratoria Generalna moze, z urzedu lub na wniosek,
przekaza¢ wykonywanie zastepstwa podmiotowi reprezentujgcemu Skarb Panstwa,
jezeli ze wzgledu na charakter sprawy zastepstwo Skarbu Panstwa przez
Prokuratorie Generalng nie jest konieczne. W takim przypadku, jak stanowi art. 8
ust. 2 tej ustawy, Prokuratoria Generalna zawiadamia podmiot reprezentujgcy
Skarb Panstwa o stanowisku w przedmiocie przekazania wykonywania zastepstwa
w terminie 7 dni od dnia otrzymania wniosku. Stanowisko w przedmiocie
przekazania albo odmowy przekazania sprawy jest wigzgce. W mys$| art. 8 ust. 3
uPG, przekazanie wykonywania zastepstwa moze nastgpi¢ w kazdym stadium
postepowania. Przekazanie, o ktorym mowa, moze nastgpi¢ jeszcze przed
wszczeciem postepowania. Wedtug art. 8 ust. 4, jezeli przekazanie wykonywania
zastepstwa nastgpito przed wszczeciem postepowania, podmiot reprezentujgcy
Skarb Panstwa zawiadamia sad o przejeciu zastepstwa wraz z pismem
wszczynajgcym postepowanie. Do zawiadomienia sgdu o przejeciu zastepstwa
zalgcza sie jego odpisy dla stron lub uczestnikbw postepowania. Jezeli natomiast
przekazanie wykonywania zastepstwa nastgpito po wszczeciu postepowania,
Prokuratoria Generalna zawiadamia sgd o przekazaniu zastepstwa podmiotowi
reprezentujgcemu Skarb Panstwa. Do zawiadomienia sadu o przekazaniu
zastepstwa Prokuratoria Generalna zatgcza jego odpisy dla stron lub uczestnikow
postepowania. Do czasu zawiadomienia sgdu o przekazaniu sprawy zastepstwo
w sprawie wykonuje Prokuratoria Generalna (art. 8 ust. 5 uPG.). Jak natomiast
wprost stanowi art. 8 ust. 6 uPG, w przypadku przekazania podmiotowi
reprezentujgcemu Skarb Panstwa wykonywania zastepstwa, zastepstwo przed

Sagdem Najwyzszym wykonuje Prokuratoria Generalna RP.

Ze wzgledu na przedmiot niniejszej sprawy (ochrona dobr osobistych) nie
byto i nie jest obowigzkowe zastepstwo powoda przez Prokuratorie Generalng RP
w postepowaniu przed Sgdami obu instancji (petnomocnictwa k. 29-30), co zostato
potwierdzone w pismie z 22 marca 2018 r. skierowanym z Prokuratorii Generalnej
RP do Komendanta Gtéwnego Zandarmerii Wojskowej (k. 31-32). W pismie tym
Prokuratoria Generalna przekazata Komendantowi Gitéwnemu Zandarmerii

Wojskowej wykonywanie zastepstwa Skarbu Panstwa w sprawie o ochrone débr
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osobistych wskazujgc jednoczesnie, ze zastepstwo przed Sgdem Najwyzszym

wykonuje Prokuratoria Generalna RP.

W razie koniecznosci, tak jak w tej sprawie, zastepstwa Skarbu Panstwa jako
strony postepowania przed Sgdem Najwyzszym, zgodnie z brzmieniem art. 4 ust. 1
pkt 1 w zw. z art. 8 ust. 6 uPG nie dopuszcza sie w tej materii jakichkolwiek
wyjagtkow, w tym ze wzgledu na przedmiot postepowania przed Sadem
Najwyzszym, tak jak to miato miejsce na gruncie poprzednio obowigzujgcej
ustawy z 8 lipca 2005 r. o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa, po
nowelizacji ustawg z 19 marca 2009 r. (Dz. U. Nr 79, poz. 660) art. 1 pkt 2 lit. a tiret
pierwszy oraz pkt 6.

Jednakze Komendant Gtéwny Zandarmerii Wojskowej dziatajgc w imieniu
Skarbu Panstwa udzielit w dniu 19 kwietnia 2023 r. petnomocnictwa procesowego
adwokatowi A.W. (k. 1526) do ziozenia skargi kasacyjnej od wyroku Sagdu
Apelacyjnego w Warszawie, sygn. akt VI ACa 416/22 oraz do reprezentowania
Skarbu Panstwa — Komendanta Gléwnego Zandarmerii Wojskowej przed Sgdem
Najwyzszym. Petnomocnictwo obejmowato umocowanie w szczegolnosci do:
sporzadzenia i ztozenia skargi kasacyjnej (pkt 1); reprezentacji mocodawcy przed
Sagdem Najwyzszym (pkt 2); podejmowania wszystkich czynnos$ci procesowych (pkt
3); udzielania, w razie potrzeby, dalszego petnomocnictwa adwokatowi lub radcy
prawnemu (pkt 4) oraz odbioru naleznosci i kosztow zwigzanych z postepowaniem

sgdowym zasgdzonych przez sad (pkt 5).

Podobnie jak pod rzgdami ustawy z 8 lipca 2005 r., takze w aktualnym stanie
prawnym utrzymany zostat jednak podziat obligatoryjnego zastepstwa
wykonywanego przez Prokuratorie Generalng RP na wylgczne (przed Sadem
Najwyzszym) [ obowigzkowe (przed sgdami powszechnymi
i polubownymi). Uwzgledniajgc powyzsze skarga kasacyjna zostata wniesiona
w imieniu Skarbu Panstwa przez profesjonalnego petnomocnika umocowanego
wprost przez organ statio fisci Skarbu Panstwa, ktéry nie jest podmiotem
uprawnionym do dokonania tej czynnosci procesowej. Z tej przyczyny skarga
kasacyjna podlegata odrzuceniu na podstawie art. 398%° § 3 k.p.c. jako

niedopuszczalna (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 4 pazdziernika 2019 r.,
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[l CZ 33/19, niepubl. oraz z 23 czerwca 2022 r., Il CZ 208/22, niepubl.). Zgodnie
z wynikiem postepowania kosztami postepowania kasacyjnego obcigzono powoda,
pozostawiajgc ich szczegétowe wyliczenie referendarzowi sgdowemu (art. 98 § 1
k.p.c.iart. 108 § 2w zw. z art. 391 § 1 zd. 1iw zw. z art. 3982! k.p.c.).

Dariusz Donczyk

[SOP]

[r.g.]



