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POSTANOWIENIE

Dnia 17 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powdédztwa Agencji [...] "M." S.A. w M.

przeciwko M. S.A. w Z.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 listopada 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 21 listopada 2019 r., sygn. akt | AGa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza na rzecz powodki od pozwanej kwote 2700,- (dwa
tysigce siedemset) ztotych tytutem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegolnym sSrodkiem odwotawczym, ktérego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
i naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy



kasacyjne i ich uzasadnienie, zas cel wymagania przewidzianego w art. 398+ § 2
k.p.c. moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W wypadku
powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. nalezy
wskazac, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci,
nie doczekat sie wyktadni, bgdz niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, ktére nalezy przytoczyé (zob. m. in. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, nie publ., z dnia
13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, nie publ.). Dla skutecznego natomiast
powotania w skardze przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne
jest wykazanie przez skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego majgcej charakter oczywisty, widoczny prima

facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej.

Skarzgca powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej podnosi
naruszenie art. 471 w zw. 6471 § 5 k.c. i w zw. z art. 141 p.z.p. oraz art. 361 § 1 k.c.
i przedstawia wywod na uzasadnienie zarzucanych uchybien. Oczywista zasadnosc¢
skargi kasacyjnej zachodzi wéwczas, gdy z samej jej tresci wynika w sposéb
jednoznaczny, ze wskazane w skardze podstawy zastugujg na uwzglednienie.
Oznacza to, ze z argumentow przedstawionych we wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania, bez koniecznosci dokonywania pogtebionej analizy prawnej lub
czynnosci procesowych sgdu, wynika jaskrawa sprzecznos¢ wyroku z przepisami
prawa niepodlegajgcymi réznej wyktadni i niepozostawiajgcymi sgdowi swobody
oceny albo z podstawowymi zasadami orzekania  obowigzujgcymi
w demokratycznym panstwie prawa. O ile bowiem do uwzglednienia skargi
wystarczy, ze jej podstawy sg usprawiedliwione, o tyle do przyjecia skargi
do rozpoznania niezbedna jest jej oczywista zasadnos¢ w wyzej przedstawionym

rozumieniu.

Wskazac trzeba, ze skarzgca pomija, iz odpowiedzialno$¢ powoddki miata
charakter gwarancyjny i zostata ustalona wyrokami sgdowymi oraz dokonano
wezwania do préby ugodowej. Uksztattowanie odpowiedzialnosci ma podstawie art.
647 § 5 k.c. a nie odpowiedzialnosci stricte umownej okreslonej w art. 471 k.c.

czyni niezrozumiatymi wywody dotyczgce koniecznosci wykazania adekwatnego



zwigzku przyczynowego pomiedzy zatrudnieniem podwykonawcy a szkoda
w postaci ,podwdjnej: zaptaty inwestora. Wobec trafnosci wyrokow dotyczgcych
zwrotu pierwszej transzy kwoty gwarancji trudno mie¢ watpliwosci co do zwrotu
transzy drugiej. Szczegdtowa analiza wniosku nie pozwala na stwierdzenie,
ze zachodzi wskazana przestanka, bo twierdzenia skarzgcych w swietle motywow
zaskarzonego wyroku nie pozwalajg na przyjecie, ze nastgpity uchybienia
przepisom postepowania o charakterze elementarnym, majgcym charakter

oczywisty widoczny prima facie.

Argumentacja pozwanej powotana w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie prowadzi do stwierdzenia, ze wystgpita
przestanka potrzeby wyktadni art. 141 p.z.p. oraz art. 6471 § 1 w zw. z 6471 § 5 k.c.
jako przepisu prawa budzgcego powazne watpliwosci w zakresie odpowiedzialnosci
solidarnej jednego z cztonkdéw konsorcjum w stosunku do inwestora. Po pierwsze
przepis musi budzi¢ powazne watpliwosci, a zatem nie watpliwosci zwykte, ktére
moga bycC rozstrzygniete przez sgd powszechny w toku rozpoznawania sprawy,
a watpliwosci  kwalifikowane, wynikajgce z rozbieznej jego wyktadni przez
judykature i doktryne. Po drugie istnienie nawet rozbieznych orzeczen Sadu
Najwyzszego, jezeli jedno ze stanowisk jest wyraznie dominujgcym i utrwalonym,
nie uzasadnia koniecznosci dokonania wyktadni, a skarzgcy bazuje na odmiennych
rozstrzygnieciach Sgdu Najwyzszego w sprawach z dnia 17 wrzesnia 2008 r.,
I CSK 119/08 i z dnia 11 lutego, V CSK 339/15. Pomija jednakze chodby
zapisy umowy  inwestorskiej przewidujgcej  odpowiedzialnos¢  solidarng
wykonawcow i fakt, ze w sprawie V CSK 339/15 Sgd Najwyzszy akcentowat silnie
role postanowien umowy w zakresie odpowiedzialnosci konsorcjantow.
W konsekwencji argumentacja pozwanego nie pozwala na oceng, czy rzeczywiscie
zachodzg takie watpliwosci prawne, ktore uzasadniatyby potrzebe wyktadni

wskazanych przepisow prawa.

Z tych wzgledow nalezato odmodwiC przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1, art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398!
k.p.c. oraz § 2 pkt 6 i 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 rozporzadzenia Ministra



Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz. U. 2015 r., poz. 1800 ze. zm.).

jw



