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POSTANOWIENIE

3 pazdziernika 2023 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin tochowski

na posiedzeniu niejawnym 3 pazdziernika 2023 r. w Warszawie

w sprawie z powddztwa [...] Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego
Niestandaryzowanego Funduszu Sekurytyzacyjnego w W.
przeciwko J.J.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej J.J.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 19 stycznia 2022 r., | AGa 233/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Pozwany J.J. wniost skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego we
Wroctawiu z 19 stycznia 2022 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci, wnoszgc o jego
uchylenie i zmiane wyroku Sadu drugiej instancji przez oddalenie powddztwa,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy wskazat na oczywistg zasadnos¢ skargi oraz na potrzebe wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci

w orzecznictwie sgdoéw, tj. art. 58 § 2 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone nig
orzeczenie zapadio wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste
naruszenie prawa powinno by¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (zob.
postanowienia SN: z 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, i z 17 pazdziernika 2001 r., |
PKN 157/01). Skarzacy powinien wykaza¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego, widoczng prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (postanowienie SN z 11 grudnia
2009 r., Il PK 223/09). Ma to by¢ przy tym zasadno$¢ tatwo dostrzegalna juz nawet
przy pobieznej lekturze skargi (postanowienie SN z 7 maja 2010 r., V CSK 459/09).

Skarzgcy nie wykazat, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Lektura
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na ustalenie, jaki
przepis zostat zdaniem skarzgcego naruszony w sposéb kwalifikowany, na czym
naruszenie to polegato i jaki byt wptyw tego naruszenia na wynik sprawy (tresc

zaskarzonego wyroku).

Natomiast oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
potrzebie wyktadni przepisbw prawa budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.)
wymaga wykazania, jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie,
jest przedmiotem rozbieznej wyktadni w orzecznictwie i na czym rozbieznosc¢ ta
polega, co wymaga przytoczenia orzeczen sgdéw wydanych w takich samych lub
istotnie zblizonych stanach faktycznych, wzglednie, jaki konkretny przepis prawa,
zastosowany w danej sprawie, wymaga interpretacji ze strony Sgdu Najwyzszego,
Z czego potrzeba ta wynika i z jakich powoddéw dotychczasowy dorobek doktryny
i orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy. Nieodzowne jest ponadto,
podobnie jak w przypadku przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sgdu Najwyzszego wyktadnig
prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego (zob. np. postanowienia SN: z 15
pazdziernika 2002 r., [l CZ 102/02; z 29 lipca 2015 r., | CSK 980/14; z 19 czerwca
2018 r., IV CSK 56/18).
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Po pierwsze o rozbieznosciach w orzecznictwie nie moze swiadczyc¢ to, ze
zaskarzone orzeczenie jest oparte na zatozeniach sprzecznych z poglgdami
dominujgcymi w orzecznictwie. Jednostkowe orzeczenie, nawet jezeli jest nim
orzeczenie zaskarzone w danej sprawie, nie wskazuje jeszcze na istnienie takich

rozbieznosci.

Po drugie, przytoczone przez skarzgcego we wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania orzeczenia nie zapadty w stanach faktycznych takich samych lub
zblizonych do istniejacego w niniejszej sprawie. Wyrok Sadu Apelacyjnego
w Biatymstoku z 16 stycznia 2020 r., | ACa 415/19, dotyczy umowy pozyczki, a nie
kredytu. Z kolei pozostate orzeczenia zapadly w sprawach, ktoérych stronami byli
konsumenci. Natomiast pozwany jest przedsiebiorca, ktéry zawart umowe kredytu.
Nie sposdéb wiec uznaé, ze powotane przez skarzgcego orzecznictwo dotyczgce
spraw konsumenckich, prezentujgce — wedtug skarzgcego — jednolite stanowisko,
co do niewaznosci umowy kredytu na podstawie art. 58 § 2 k.c., moze przekonywac
0 rozbieznosciach w orzecznictwie istotnych z perspektywy rozstrzygniecia sprawy

toczgcej sie przeciwko przedsiebiorcy.

Wedlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci

niewaznosci postepowania (art. 398°§ 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

(R.N.)

[ms]
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