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POSTANOWIENIE

28 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 28 maja 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa K.W.

przeciwko M.M.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej M.M.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 11 marca 2025 r., V AGa 516/23,

. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

ll. zasgdza od M.M. na rzecz KW. 2 700 zt (dwa tysigce
siedemset zlotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego z odsetkami
w wysokosci odsetek ustawowych za opodznienie za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia zobowigzanemu niniejszego

postanowienia do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 10 sierpnia 2023 r. Sgd Okregowy w Bielsku-Biatej zasgdzit od
M.M. na rzecz K.W. 128 065,32 zt wraz ustawowymi odsetkami za opdznienie od 1
marca 2023 r. do dnia zaptaty (pkt 1); oddalit powdédztwo w pozostatym zakresie

(pkt 2) i orzekt o kosztach postepowania (pkt 3).

Wyrokiem z 11 marca 2025 r. Sgd Apelacyjny w Katowicach oddalit apelacje
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pozwanego i orzekt o kosztach postepowania.

Pozwany wniést skarge kasacyjng, w ktérej zaskarzyt wyrok Sadu
Apelacyjnego w catosci. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy wskazat na potrzebe wyktadni art. 365 k.p.c. oraz powotat sie na
oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej ze wzgledu na naruszenie
art. 235 § 1 k.p.c., art. 2352 § 1 i 2 w zw. z art. 227 i art. 365 k.p.c., art. 471,
art. 361, art. 362, art. 481 i art. 482 k.c.

W odpowiedzi powdd wnidost o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania i zasgdzenie na jego rzecz od pozwanego kosztow zastepstwa

procesowego przed Sgdem Najwyzszym wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos$c¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania, ze skarga kasacyjna, nadzwyczajny srodek zaskarzenia
prawomocnych orzeczen, bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewni¢, Zze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych
sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga

kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na potrzebie
wyktadni przepisbw prawa budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga wykazania
jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie, jest przedmiotem
rozbieznej wyktadni w judykaturze sgdowej i na czym rozbieznos¢ ta polega, co
wymaga przytoczenia orzeczen sgdow wydanych w takich samych lub istotnie

zblizonych stanach faktycznych, wzglednie, jaki konkretny przepis prawa,
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zastosowany w danej sprawie, wymaga interpretacji ze strony Sgdu Najwyzszego,
z czego potrzeba ta wynika i z jakich powodow dotychczasowy dorobek doktryny
i orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy. Nieodzowne jest ponadto,
podobnie jak w przypadku przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398°§ 1
pkt 1 k.p.c., wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sadu Najwyzszego
wyktadnig prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego (postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z 29 lipca 2015 r.,
| CSK 980/14; z 19 czerwca 2018 r., IV CSK 56/18).

Blizsza analiza skargi kasacyjnej wykazata, ze w sprawie nie zachodzi
powotana wyzej przestanka z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Sad Apelacyjny prawidtowo
przyjat, ze powagqg rzeczy osgdzonej objeta jest tres¢ sentencji wyroku, a atrybutu
tego pozbawione jest jego uzasadnienie. Uzasadnienie moze by¢ pomocne do
ustalenia tego, o jakim zgdaniu i w zwigzku z jakg podstawg faktyczng zapadto
rozstrzygniecie. Motywy wyroku zawarte w jego uzasadnieniu nie uzyskujg cech
prawomocnosci i nie ograniczajg kognicji sgdu przy wydawaniu innego orzeczenia
(orzeczenie SN z dnia 6 lipca 1934 r., C.IIl. 313/33, Zb. Orz. 1935, poz. 67;
postanowienia SN: z 30 pazdziernika 2025 r., | CSK 1477/25; z 30 pazdziernika
2025 r., Il CZ 107/25).

Moga one jedynie stuzy¢ wyjasnieniu tresci sentencji, cho¢by nawet znalazty
sie w samej sentencji (orzeczenie SN z dnia 24 wrzesnia 1926 r., C. 1247/25,
OSP 1927, z. VI, poz. 212).

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) zachodzi
woéwczas, gdy z tresci skargi bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegdtowych
rozwazan wynika, ze wadliwosci przytoczone w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, uzasadniajg uwzglednienie skargi. W wypadku,
gdy strona skarzgca twierdzi, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
powinna przedstawi¢ argumentacje prawng wyjasniajgcg w czym ta oczywistosc sie
wyraza oraz uzasadnic to twierdzenie. Konieczne jest w zwigzku z tym wykazanie
kwalifikowanej postaci naruszenia prawa materialnego i procesowego, polegajace;j
na jego oczywistosci prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy

prawniczej (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 stycznia 2003 r.,
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V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; postanowienie Sadu Najwyzszego
z 14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006 r., nr 4, poz. 75; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06). Wymaga przy tym podkreslenia,
ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktore;j
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(zob. postanowienie SN z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15). Wynikajgca
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej ma
charakter wyjgtkowy. W konsekwencji, w judykaturze Sadu Najwyzszego przyjmuje
sie, ze skarga kasacyjna jest zasadna w stopniu ,oczywistym”, jezeli mozna jg
stwierdzi¢ ,na pierwszy rzut oka”, bez potrzeby pogtebionego badania okolicznosci

sprawy (zob. postanowienie SN z 2 sierpnia 2007 r., Il UK 45/07).

Blizsza analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
pozwala przyjg¢, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w przyjetym
wyzej rozumieniu. Skarzacy nie wykazat, ze zaskarzone orzeczenie dotkniete jest
kwalifikowanymi btedami, ktére doprowadzity do oczywiscie btednego
rozstrzygniecia w zakresie kwoty zasgdzonego roszczenia. Nalezy przy tym
zauwazy¢, ze w judykaturze Sgdu Najwyzszego zaakceptowano dopuszczenie
dowodow z poszczegolnych, Scisle okreslonych dokumentow przeprowadzonych
w innych postepowaniach (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 lipca 2020 r.,
IV CSK 723/19). Sad Najwyzszy wyjasnit, ze dowodd z protokotu zeznan swiadka
przestuchanego w innym postepowaniu jest dowodem z dokumentu urzedowego
odzwierciedlajgcego tresc tych zeznan. Przeprowadzenie tego dowodu nie narusza
zasady bezposredniosci z art. 235 k.p.c. (postanowienie Sadu Najwyzszego
z 28 pazdziernika 2022 r., | CSK 3121/22). Kodeks postepowania cywilnego
zezwala takze na dopuszczenie dowodu z opinii biegltego sporzgdzonej w innym

postepowaniu przewidzianym przez ustawe (art. 278" k.p.c.).
Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 1 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 98 § 1,

1113 w zwigzku z art. 99 k.p.c. i § 2 pkt 6, § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
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Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych.

Agnieszka Jurkowska-Chocyk

A.G.

[a.4]



