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POSTANOWIENIE

22 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Joanna Lemanska

na posiedzeniu niejawnym 22 czerwca 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powoédztwa M. O.i S. O.

przeciwko [...] Bank spotce akcyjnej w X.

o ustalenie niewaznosci, ewentualnie o zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej [...] Banku spotki akcyjnej w X.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z 24 listopada 2021 r., | ACa 135/21,

1. umarza postepowanie kasacyjne;

2. nakazuje wyptaci¢ ze Skarbu Panstwa - Sagdu Apelacyjnego
w Bialymstoku na rzecz [...] Banku spoétki akcyjnej w X. kwote 2
493,50 zi (dwa tysigce czterysta dziewiecdziesiat trzy ziote i
pie¢dziesiat groszy) tytulem zwrotu potowy optaty sadowej od

skargi kasacyjnej.

UZASADNIENIE

W lutym 2020 r. M. O. i S. O. (dalej: ,Powodowie”), po ostatecznym
sprecyzowaniu powddztwa skierowanego przeciwko [...] Bankowi spotce akcyjnej z
siedzibg w X. (dalej: ,Pozwany”), wniesli o ustalenie niewaznosci umowy o kredyt,
zawartej pomiedzy Powodami a poprzednikiem prawnym Pozwanego, ewentualnie
0 zasgdzenie od Pozwanego na ich rzecz kwoty 69.473,97 zt z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty - tytutem rat
kredytowych sptaconych Pozwanemu, ewentualnie o ustalenie wobec Powoddéw

bezskutecznosci czesci postanowien wyzej wskazanej umowy kredytowej.
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Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z 17 listopada 2020 r., | C 185/20,
oddalit powodztwo gtdwne w zakresie zgdania ustalenia niewaznosci spornej
umowy o kredyt (pkt 1), oddalit powddztwo w zakresie pierwszego z Zzgdan
ewentualnych, tj. o zaptate (pkt IlI), uwzglednit powddztwo w zakresie drugiego
z zadan ewentualnych w ten sposob, ze ustalit wobec Powodow bezskutecznosc
niektorych postanowien spornej umowy (pkt Ill), oddalit w pozostatej czesci
powodztwo w zakresie drugiego z zgdan ewentualnych (pkt IV) oraz rozstrzygnat
0 kosztach postepowania (pkt V).

Na skutek apelacji wniesionych przez obie strony, Sad Apelacyjny
w Biatymstoku wyrokiem z 24 listopada 2021 r., | ACa 135/21, zmienit wyrok Sgdu
Okregowego w Olsztynie, w ten sposoéb, ze ustalit niewaznos¢ spornej umowy
o kredyt oraz uchylit jego punkty od Ill do V (pkt 1); a takze oddalit apelacje
Pozwanego (pkt 2) oraz rozstrzygnat o kosztach postepowania apelacyjnego (pkt
3).

Od powyzszego wyroku Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku skarge kasacyjng
wywiddt Pozwany, zaskarzajgc go w catosci i domagajgc sie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, a w dalszej kolejnosci réwniez uchylenia zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu w Biatymstoku wraz z pozostawieniem temu Sgdu rozstrzygniecia
o kosztach postepowania kasacyjnego.

Pismem z marca 2022 r. Powodowie wniesli o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie o jej oddalenie i zasgdzenie na swojg rzecz
zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

Pismem ze stycznia 2023 r. Pozwany os$wiadczyt, ze cofa w catosci ww.
skarge kasacyjng. Wniost rowniez o umorzenie postepowania kasacyjnego oraz
0 zwrot cato$ci optaty sgdowej uiszczonej od skargi kasacyjnej w kwocie 4.987
ztotych, oswiadczajgc jednoczes$nie, ze odpis pisma o cofnieciu skargi zostat
przestany bezposrednio petnomocnikowi Powodow przesytkg polecong.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Zgodnie z art. 398%' k.p.c., jezeli nie ma szczegolnych przepisow
o postepowaniu przed Sadem Najwyzszym, do postepowania tego stosuje sie
odpowiednio przepisy o apelacji, z tym ze skarge kasacyjng cofngé moze réwniez
sama strona. W postepowaniu kasacyjnym odpowiednie zastosowanie znajduje
wiec m.in. art. 391 § 2 zdanie pierwsze k.p.c., w Swietle ktérego w razie cofniecia
apelacji sgd drugiej instancji umarza postepowanie apelacyjne i orzeka o kosztach
jak przy cofnieciu pozwu. W odniesieniu do postepowania kasacyjnego oznacza to,
ze w wypadku cofniecia skargi kasacyjnej Sad Najwyzszy umarza postepowanie
kasacyjne, orzekajgc o kosztach tego postepowania. Cofniecie skargi kasacyjnej
jest bowiem ujemng przestankg procesowa, uzasadniajgcg umorzenie
postepowania kasacyjnego (zob. tez postanowienie Sgdu Najwyzszego z 3 sierpnia
2021 r., 1 CSK 333/21).

W zwigzku z powyzszym, majgac na uwadze, Zze w niniejszej sprawie
Pozwany cofngt w catosci wywiedziong przez siebie skarge kasacyjna,
postepowanie nig zainicjowane nalezato umorzy¢. Co przy tym istotne, skoro akta
gtbwne sprawy zostaly juz przedstawione Sadowi Najwyzszemu, funkcjonalnie
wiasciwy do wydania decyzji procesowej 0 umorzeniu postepowania kasacyjnego
byt w tym przypadku Sad Najwyzszy.

Podkresli¢ jednoczesnie nalezy, ze cofniecie skargi kasacyjnej jest
czynnoscig procesowg niepodlegajgcg kontroli sgdu (por. np. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 3 wrzesnia 1998 r., | CKN 820/97 i z 14 czerwca 2017 r., | CSK
520/16).

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 391 § 2 w zw. z art. 3982 k.p.c.,
orzeczono jak w punkcie 1 sentencji.

O zwrocie potowy uiszczonej optaty od skargi kasacyjnej orzeczono
natomiast na podstawie art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. a ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (tekst jedn. Dz.U. 2022, poz. 1125 ze
zm.), majgc na uwadze, ze cofniecie skargi kasacyjnej miato miejsce juz po
doreczeniu odpisu tego pisma stronie przeciwne;.

Na marginesie nalezy wskazaé, Ze nie podlegat rozpoznaniu wniosek
Powoddéw o zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego, gdyz wniosek w tym

przedmiocie zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng nie byt powigzany z jej
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cofnieciem. Natomiast po doreczeniu odpisu pisma o cofnieciu skargi kasacyjnej ich
petnomocnikowi (w trybie art. 132 § 1 i 1! k.p.c.) Powodowie nie ztozyli nowego
wniosku o zasgdzenie na ich rzecz kosztow postepowania kasacyjnego (podobnie
Sad Najwyzszy w postanowieniu z 3 sierpnia 2021 r., | CSK 333/21).

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

(K.B.)
[at]



