| CSK 2804/23

POSTANOWIENIE

27 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 27 wrzesnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa A. M. i A. M.A

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w G.

o zapfate i ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej A. M. i A. M.1

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 28 lutego 2023 r., | ACa 1284/22,

1. odrzuca skarge kasacyjng co do pkt 2 zaskarzonego
wyroku;
2. przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w pozostalym

zakresie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 lutego 2023 r. Sgd Apelacyjny we Wroctawiu, na skutek
apelacji pozwanej Bank S.A. w G. zmienit wyrok Sadu Okregowego
w Legnicy z dnia 25 lutego 2022 r., | C 61/21, wydany w sprawie z powodztwa A.
M. i A. M.1 o zaptate, w pkt I, w ten sposdb, ze oddalit powddztwo o ustalenie (pkt
1) i wuchylit zaskarzony wyrok co do pkt Il i Ill, przekazujgc sprawe

w tym zakresie Sgdowi Okregowemu w Legnicy do ponownego rozpoznania (pkt 2).
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Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 28 lutego 2023 r.
wniesdli powodowie, zaskarzajgc go w catosci, tj. w zakresie pkt 1 i 2, i wnoszgc

o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym = srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych wyrokéw Ilub postanowien w przedmiocie
odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania konczgcych postepowanie
w sprawie (art. 398! § 1 k.p.c.). Zaskarzeniu skargg kasacyjng podlegajg zatem
tylko te prawomocne wyroki sgdu drugiej instancji i postanowienia w przedmiocie
odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania, ktére konhczg postepowanie
w sprawie. Atrybutu tego nie posiada wyrok kasatoryjny, ktorym sad drugiej
instancji uchyla zaskarzone apelacjg orzeczenie i przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania sgdowi drugiej instancji (art. 386 § 2 i § 4 k.p.c.); wyrok
taki — co jasne — nie konczy postepowania w sprawie, lecz skutkuje koniecznoscig
jego kontynuacji i ponownego rozpoznania sprawy w postepowaniu apelacyjnym
(por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 grudnia 1999 r.,
I CN 555/98). Wyrok, o ktorym mowa, moze natomiast podlegaC zaskarzeniu
zazaleniem na podstawie art. 394 § 11 k.p.c.

Dotyczy to odpowiednio sytuacji, w ktérej w razie kumulacji roszczen sad
drugiej instancji oddala czesciowo apelacje albo wydaje orzeczenie reformatoryjne
zmieniajgc zaskarzony wyrok w czesci, a w pozostatym zakresie uchyla wyrok
i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instancji (por.
np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 1996 r., | CKN 28/96, OSNC 1997,
nr 4, poz. 44 i powotane tam orzecznictwo). Taka za$ sytuacja miata miejsce
w okolicznosciach sprawy.

W zakresie, w jakim skarga kasacyjna godzita w pkt 2 zaskarzonego wyroku,
w ktérym Sad Apelacyjny czesciowo uchylit zaskarzony apelacjg wyrok Sadu
Okregowego i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania, skarga kasacyjna

podlegata zatem odrzuceniu, jako niedopuszczalna (art. 3986 § 3 k.p.c.).
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Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 3 k.p.c. Sad Najwyzszy orzekt, jak
w pkt 1 sentencji. Rozstrzygniecie w pkt 2 sentencji miato podstawe
w art. 398° § 1 k.p.c.
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