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POSTANOWIENIE

Dnia 14 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powoddztwa Skarbu Panstwa -Wojewody (...)

przeciwko T. L.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 grudnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 20 listopada 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) nie obcigza pozwanego kosztami postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu — w interesie publicznym - ujednolicenie
orzecznictwa sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych oraz
o istotnym znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sadowej. W zwigzku z tym
jednym z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktorym skarzgcy powinien wskazac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzgcy w odrebnym wywodzie wykaze, Zze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Pozwany T. L. wnibst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
oddajgcego apelacje od wyroku Sadu pierwszej instancji uwzgledniajgcego
powoddztwo Skarbu Pahstwa — Wojewody (...) o zaptate. Wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na przestankach przewidzianych w art.
398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Skarzacy podnidst, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, a mianowicie czy osoba, ktora uzyskata korzy$¢ majatkowag
na podstawie prawomocnego orzeczenia, dziatajgca w zaufaniu i poszanowaniu do
wigzgcego zaréwno strony, jak i sgd oraz inne organy wyroku, powinna liczy¢ sie z
obowigzkiem zwrotu uzyskanej korzysci przed dniem wydania wyroku przez Sgd

Najwyzszy na skutek wniesionej skargi kasacyjnej. Poza tym w ocenie skarzgcego



skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona albowiem obejmuje problem
naprawienia szkod wyniktych z bezprawnych dziatan organdéw panstwowych a
ponadto Sad Najwyzszy w sprawie o wyptate odszkodowania przekroczyt granice

orzekania
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, Ze powotanie sie
na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktore wigze sie z okreslonym przepisem
prawnym i ktorego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy, ale i innych podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego
sformutowania i wskazania argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych
ocen (por. m. in.: postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktérego
wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji. Zagadnienia muszg miec
charakter rzeczywisty i konkretny. Argumentacja uzasadniajgca wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinna nawigzywac¢ do przestanek przedsadu,
a ponadto stanowi¢ odrebng, pogtebiong argumentacje prawng wskazujgcg na
zaistnienie powotanych okolicznoéci uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2008 r., Il PK
3/08, nie publ.; z dnia 19 pazdziernika 2006 r., IV CSK 246/06, nie publ.; z dnia
9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, nie publ.; z dnia 19 grudnia 2001 r., IV CZ 200/01,
nie publ.).

Skarzacy nie sprostat przedstawionym wyzej wymaganiom z kilku przyczyn.
Sformutowane zagadnienie prawne nie wskazuje normy prawnej ktérej wyktadnia
lub zastosowanie wigze sie z obowigzkiem zwrotu Swiadczenia spetnionego
w wykonaniu prawomocnego wyroku. Poza tym, powinno$¢ przewidywania
obowigzku zwrotu korzysci zalezy od indywidualnych okolicznosci sprawy, do
ktéorych Sad zaliczyt wyrazne zastrzezenie zwrotu przy spetnieniu $wiadczenia
przez pozwanego, zawiadomienie o ztozeniu skargi kasacyjnej i jej przyjeciu przez

Sad Najwyzszy do rozpoznania. W koncu trzeba mie¢ na wzgledzie, iz do tego



zagadnienia Sad Najwyzszy odnosit sie wielokrotnie, o czym s$wiadczg judykaty

wymienione w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.

Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego stanowiskiem,
jezeli skarzgcy powotuje sie na oczywistg zasadnoS¢ skargi kasacyjnej
jako przestanke wniosku o jej przyjecie do rozpoznania, skarzgcy powinien
w oddzielnym wywodzie prawnym wykaza¢, ze w sprawie doszto do
kwalifikowanego, tj. oczywistego naruszenia prawa, widocznego od razu, bez
potrzeby gtebszej analizy oraz, ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt
w Sadzie drugiej instancji wyrok oczywiscie wadliwy (por. np. postanowienia Sgadu
Najwyzszego z 5 pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07, niepubl.; z dnia 20 czerwca
2007 r., Il CSK 184/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2012 r., lll CSK 121/12, niepubl.;
z dnia 4 grudnia 2012 r., | CSK 302/12, niepubl.; z dnia 11 marca 2014 r., Ill SK
65/11, niepubl.).

Skarga nie zawiera argumentow przekonujgcych o istnieniu w sprawie tak
rozumianej oczywistej zasadnosci. Nie ulega tez watpliwosci, ze kwestionowanie
prawomocnego wyroku Sgadu Najwyzszego zmieniajgcego orzeczenie stanowigce
podstawe wyptaty swiadczenia jak réwniez odwotanie sie ogdlne do pokrzywdzenia
bezprawnymi dziataniami organéw panstwowych w latach 50 — tych nie moze
uchyla¢ obowigzku zwrotu $wiadczen zasgdzonych nienaleznie przez Sady

powszechne.

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzg wskazane przez
skarzgcego przestanki opisane w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. ani brana pod
rozwage z urzedu niewaznos$¢ postepowania. Majgc powyzsze na uwadze, Sad
Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1i 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjne;j

do rozpoznania.

Uwzgledniajgc szczegdlny charakter sprawy, aktualng sytuacje majatkowg
pozwanego, wykazang w zwigzku z postepowaniem o udzielenie zwolnienia od
kosztow sadowych Sad Najwyzszy odstgpit na podstawie art. 102 w zw. z art. 391

§ 1, 398 2 k.p.c. od obcigzania pozwanego od kosztami postepowania kasacyjnego.
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