Sygn. akt | CSK 280/13

POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
z siedzibg w W.

przeciwko A. P.

0 zaptate

i z powddztwa wzajemnego A. P.

przeciwko Agencji Restrukuryzacji i Modernizacji Rolnictwa z siedzibg w W.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 18 grudnia 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego (powoda wzajemnego)

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 18 pazdziernika 2012 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza dla powoda od pozwanego (powoda wzajemnego)
kwote 3600,- (trzy tysiace szescéset) ziotych tytutem kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2012 r. Sad Apelacyjny w [...],
po rozpoznaniu apelacji obu stron, tzn. powoda i pozwanego wzajemnego Agencji
Restrukturyzacji | Modernizacji Rolnictwa w W. oraz pozwanego i powoda
wzajemnego A. P. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 24 listopada 2011 r.
zmienit ten wyrok przez zasgdzenie od A. P. na rzecz Agencji Restrukturyzaciji
i Modernizacji Rolnictwa w W. kwote 159.538,36 ztotych z odsetkami i kosztami
postepowania; oddalit apelacje powoda wzajemnego i rozstrzygnat o kosztach
postepowania. Zmieniajgc wyrok Sadu pierwszej instancji, po kolejnym
rozpoznawaniu sprawy, Sad Apelacyjny, po uzupetnieniu ustalen faktycznych uznat,
ze pozwany A. P. nie wykonat zobowigzania wynikajgcego z zawartej umowy
z powodem i to uzasadniato wypowiedzenie tej umowy i skuteczne roszczenie

0 zwrot kwoty udzielonej pomocy finansowe;j.

W skardze kasacyjnej petnomocnik pozwanego A. P. zarzucit zaskarzonemu
wyrokowi naruszenie prawa materialnego, tj. art. 65 § 2 k.c. w zwigzku z art. 19
ust. 1, art. 27, art. 28 ust. 1-3, art. 29 ust. 1 i 5 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r.
0 zegludze $rodlgdowej (dalej jako u.z.$rodl.), poprzez ich btedng wyktadnie
i niewtasciwe zastosowanie; art. 28 ust. 1 i art. 29 ust. 1 u.z.$rédl. w zwigzku
z postanowieniami umowy zawartej miedzy stronami (§ 1 i 2) i trescig
harmonogramu rzeczowo-finansowego, poprzez ich btedng wyktadnie i niewtasciwe
zastosowanie; art. 65 § 2 k.c. w zwigzku z § 9 i § 10 umowy stron przez dokonanie
nieprawidtowej ich wyktadni; art. 65 w 2 k.c. w zwigzku z § 1 i 2 umowy stron
poprzez ich btedng wyktadnie dotyczgcg celu zawarcia umowy; art. 22 Kodeksu
pracy poprzez jego niezastosowanie; § 7 i § 26 rozporzadzenia Rady Ministréw
z dnia 14 maja 2002 r. w sprawie szczegotowego zakresu i kierunkow dziatan
oraz sposobdw realizacji zadan Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
w zakresie gospodarowania srodkami pochodzgcymi z funduszy Unii Europejskiej
poprzez ich niezastosowanie. Nazywajgc to ostroznoscig procesowg zarzucit
tez naruszenie art. 65 § 2 w zwigzku z art. 56 k.c. przez ich niewtasciwe
zastosowanie oraz art. 353 § 1 w zwigzku z art. 65 § 2 k.c. przez niewtasciwe

zastosowanie. Skarzgcy wniést o uchylenie w catoéci zaskarzonego wyroku



i skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie zmiane wyroku

i oddalenie powddztwa w catosci z orzeczeniem o kosztach postepowania.

Strona powodowa wniosta o odmodwienie przyjecia skargi do rozpoznania,

ewentualnie jej oddalenie i zasgdzenie kosztéw postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

niespetnienie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy wskazat na
wystepowanie w sprawie istothego zagadnienia prawnego i na oczywiste

uzasadnienie skargi (art. 398° § 1 pkt 1i4 k.p.c.).

Petnomocnik skarzgcego przedstawit istotne jego zdaniem zagadnienie
prawne, w postaci szeregu pytan odnoszgcych sie zardwno do kwestii
materialnoprawnych, jak i procesowych, powigzanych z tre$cig i wykonaniem
konkretnej umowy stron. Dotyczg one réwniez przebiegu postepowania,
z zarzutami odnosnie do prawidtowosci zastosowania przez Sad Apelacyjny lub

Okregowy art. 65 k.c. i przepisow powotanej ustawy o zegludze srodlgdowe;j.

Wprawdzie nalezy zauwazy¢ podjete przez petnomocnika préby przekonania
o trafnosci przediozonego zagadnienia prawnego, ale tkwi w tym widoczne
niezrozumienie istoty takiego zagadnienia. Nie ma ono stanowic pytan, jakie nurtujg
strone w konkretnej sprawie, wskutek niepomysinego dla niej rozstrzygniecia,
zapadtego w prawomocnym orzeczeniu sgdowym. Zagadnienie prawne ma byé
istotne ze wzgledu na zastosowane lub niezastosowane przepisy prawa, ktdrych
rézne rozumienie ma wptyw na rozstrzygniecie konkretnej sprawy, ale w rownym
stopniu ma stanowi¢ o rozwoju prawa. Musi wiec by¢ ono sformutowane jako
abstrakcyjne zagadnienie z zakresu wyktadni i stosowania prawa, nie odnoszgce
sie wytgcznie do rozpoznawanej sprawy i nie wytgcznie w zwigzku z jej stanem
faktycznym. Z jego oceng wigze sie wiele stwierdzen w skardze i wniosku
0 przyjecie jej do rozpoznania, podobnie w piSmie przygotowawczym
uzupetniajgcym skarge. Wypowiedzenie sie przez Sad Najwyzszy nie ma takze

stuzy¢ objasnieniu skarzgcemu problemoéw prawnych, ktérych nie zrozumiat



wystarczajgco z toku postepowania sgdowego i z tresci uzasadnien sgdow w toku
instancji.

W doktrynie oraz bogatym, dostepnym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego od
dawna jest utrwalone stanowisko co do sposobu formutowania zagadnien prawnych
oraz profesjonalnego wywodu, wskazujgcego na poglady orzecznictwa i doktryny
w kwestii rozstrzygniecia tego zagadnienia, jak tez stanowiska samego skarzgcego.
Nie moze to by¢ uzasadnienie tozsame z uzasadnieniem zarzutow podniesionych
w skardze, nie wigze sie bowiem z rozpoznaniem skargi lecz dopiero z fazg jej
przyjecia do rozpoznania. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowa,
jak zdaje sie wynika¢c z wywoddéw wniosku. Ze wzgledu na to, ze postepowanie
ze skargi kasacyjnej ma charakter nadzwyczajny, nalezy Sad Najwyzszy
przekona¢ do potrzeby zajecia sie sprawg ze wzgledu na wage przedstawionego
zagadnienia prawnego. To w niniejszej sprawie nie nastgpito, nie zostaty wykazane

przestanki wymagane na podstawie art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Podobnie nalezy oceni¢ uzasadnienie oczywistej zasadnosci skargi.
Wprawdzie petnomocnik skarzgcego najpierw trafnie cytuje orzecznictwo
i Komentarz do Kodeksu postepowania cywilnego, w ktérych wskazuje sie,
co oznacza oczywistos¢ skargi, ale pdzniej juz nie czyni z tego wiasciwego uzytku.
Dlatego witasciwie nie wiadomo, co poza zapewnieniem, ze Sad dokonat wyktadni
postanowien umowy stron z naruszeniem art. 65 § 2 k.c. stanowi o oczywistym
uzasadnieniu skargi. Nie mozna wiec uznac spetnienia przestanek, wynikajgcych
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Majgc to na uwadze nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmdwic
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, rozstrzygajgc o kosztach postepowania
na podstawie art. 98 w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.

aw



