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POSTANOWIENIE

17 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska

na posiedzeniu niejawnym 17 lutego 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa E.W.

przeciwko Bank spétce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z 5 czerwca 2025 r., | ACa 91/24,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 5400 zi
(pie¢ tysiecy czterysta ziotych) tytulem zwrotu kosztéow
postepowania kasacyjnego, z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia
doreczenia zobowigzanemu odpisu niniejszego postanowienia do

dnia zaptaty.

(M.T.)

UZASADNIENIE

Pozwany Bank S.A. w W. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z 5 czerwca 2025 r., wydanego w sprawie z powddztwa

E.W. przeciwko temu Bankowi o0 ustalenie i zaptate.

Powoddka wniosta o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

| zasgdzenie od pozwanego na jej rzecz kosztow postepowania kasacyjnego.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywisdcie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogag by¢ zrealizowane
jej funkcje publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze
by¢ przyjeta do rozpoznania. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg
I nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdlnym Srodkiem
zaskarzenia. W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie
obowigzywania kasacji zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci
| dopuszczalnoéci kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi
Polske postanowieniami konwencji miedzynarodowych (zob. uzasadnienie uchwaty
skladu 7 sedzibw SN z 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00, OSNC 2001, Nr 4,
poz. 53). Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (zob. postanowienie SN z 4 lutego 2000 r.,
Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart
na przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Przestanki te

nie zostaty jednak spetnione.

Wedtug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu
na przestanke istotnego zagadnienia prawnego polega na sformutowaniu tego
zagadnienia i wskazaniu argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.

Musi przy tym chodzi¢c o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane
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w judykaturze, ktére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi
kasacyjnej oraz innych podobnych spraw (zob. postanowienia SN: z 10 maja
2001 r., I CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.11, z 11 stycznia 2002, IIl CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16, z 15 czerwca
2016 r., V CSK 4/16).

Z Kkolei oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wyktadni przepiséw budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow wymaga wykazania, ze
okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia SN:
z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, z 26 czerwca 2015 r., lll CSK 77/15,
z 20 maja 2016 r., V CSK 692/15).

Istnienie istotnego zagadnienia prawnego oraz potrzebe wyktadni skarzgcy
taczy z rozstrzygnieciem: 1) czy art. 203! k.p.c. determinuje tryb i termin
dla pozwanego na podniesienie okolicznosci rzutujgcych na istnienie lub wysokosc¢
wierzytelnosci powoda zwigzanych z dokonanym potrgceniem, w sytuacji gdy
to powdéd dokonat potrgcenia swojej wierzytelnosci objetej pozwem
z wierzytelnoscig wzajemng pozwanego?; 2) czy aktualne przepisy procesowe
obligujg sad do badania i uwzgledniania kwestii materialnoprawnych i ustalen
faktycznych rzutujgcych naistnienie lub wysoko$¢ wierzytelnosci powoda
zwigzanych z instytucjg potrgcenia wytgcznie w przypadku skutecznego
podniesienia przez pozwanego procesowego zarzutu potrgcenia w trybie
art. 203? k.p.c., nie rdznicujgc sytuacji w zaleznos$ci od tego, ktéra strona dokonata
potrgcenia, czy tez w sytuacji gdy potrgcenia dokonuje powdd poza
postepowaniem, zas$ obrona pozwanego polega na podniesieniu zarzutu

nieistnienia roszczenia powoda?

Skarzacy nie przedstawit argumentow na rzecz przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania w zakresie zagadnienia prawnego czy w zakresie wyktadni

przepisu dotyczgcego zarzutu potrgcenia. Problematyka potrgcenia byta bowiem
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wielokrotnie przedmiotem orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, a sprawy dotyczgce
kredytow frankowych nie zawierajg w tym zakresie istotnych odrebnosci
odbiegajgcych od zasad ogolnych (zob. postanowienia SN: z 23 kwietnia 2025 r.,
| CSK 1888/24, z 28 sierpnia 2025 r. | CSK 1967/25).

W odniesieniu do zagadnienia prawnego dotyczgcego zarzutu potrgcenia
Sad Najwyzszy wskazuje, ze Sad drugiej instancji ustalit, iz pismem z 23 sierpnia
2024 r. pozwany wniost o uwzglednienie nowej okolicznosci zaistniatej po dacie
wyrokowania przez Sgd Okregowy, tj. faktu ztozenia pozwanemu przez
kredytobiorcow oswiadczenia o potrgceniu ich wierzytelnosci, w tym dochodzonych
W niniejszej sprawie, z wierzytelnoscia Banku z tytutu kapitatu kredytu
udostepnionego w wyniku realizacji postanowien umowy wskazanej w podstawie
faktycznej powddztwa, co w ocenie pozwanego doprowadzito do umorzenia
wierzytelno$ci dochodzonej w sprawie. Niemniej, jak ustalit Sad Apelacyjny,
w przedmiotowym pismie pozwany wniost wytgcznie o dopuszczenie dowodu
z dokumentu - kopii pisma powodow, nie zgtosit zas formalnie zarzutu
normowanego
w art. 203! k.p.c. Oswiadczenie o potragceniu ztozone przez powddke wynikato
zotrzymania od pozwanego wezwania do zaptaty. Powddka ztozyta
materialnoprawne oswiadczenie na wypadek powddztwa pozwanego opiewajgcego

na wartos¢ kapitatu kredytu.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt,
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie
zart. 98§ 1, 1ti3 k.p.c. wzw. z § 2 pkt 7, § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opftat za czynnosci

radcéw prawnych.

Ewa Stefanska
(M.T)
[SOP]
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