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POSTANOWIENIE

20 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin tochowski

na posiedzeniu niejawnym 20 listopada 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa M.M.

przeciwko Bank w W.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z 25 kwietnia 2025 r., | ACa 126/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od Bank w W. na rzecz M.M. 5400 ztotych kosztow
postepowania kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia
doreczenia niniejszego postanowienia Bank w W. do dnia

zaptaty.

UZASADNIENIE

Pozwany Bank w W. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Poznaniu z 25 kwietnia 2025 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci, wnoszgc o jego
uchylenie w catosci, jak réwniez o uchylenie w czesci wyroku Sgdu Okregowego w
Poznaniu z 8 listopada 2022 r. i orzeczenie co do istoty sprawy przez oddalenie
powodztwa w catosci, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci, jak

réowniez o uchylenie w czesci wyroku Sagdu Okregowego i przekazanie sprawy do
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ponownego rozpoznania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci

| przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy wskazat na potrzebe wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, tj. art. 4 ust. 2,
art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkédw w umowach konsumenckich (dalej: ,dyrektywa 93/13”),
art. 65, 354, 358 § 2, art. 385 § 1 2, art. 385° k.c., art. 69 ust. 3 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (dalej: ,pr.bank.”) oraz art. 410 § 112 w zw. z art.
405 k.c. zw. art. 6 ust. 1 w zw. z art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13. Ponadto skarzacy

powotat sie na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienia prawne:

1) Czy w przypadku uznania w wyniku kontroli incydentalnej obecnych
w umowie o kredyt denominowany klauzul spreadowych nieokreslajgcych gtbwnego
przedmiotu umowy, za niedozwolone (nieuczciwe) warunki umowne, prawidtowym
jest uznanie umowy za niewazng w catosci, skoro klauzule ryzyka walutowego,
okreslajgce — zgodnie z jednolitym orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej — gtéwny przedmiot tej umowy, nie stanowig niedozwolonych

(nieuczciwych) warunkéw umownych?

2) Czy wobec umozliwienia kredytobiorcom posiadajgcym kredyty
denominowane lub indeksowane do waluty innej niz waluta polska dokonywania
spfaty rat kapitatowo-odsetkowych oraz dokonania przedterminowej sptaty petnej
lub czesciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie na podstawie art. 69 ust. 3
pr.bank., wzigwszy pod uwage aksjomat racjonalnosci krajowego ustawodawcy,
uzasadnione jest przyjecie, ze kredyty denominowane lub indeksowane do waluty
innej niz waluta polska sg kredytami udzielonymi w ziotych polskich, skoro
dokonanie przez kredytobiorce sptaty raty kapitatowo-odsetkowej albo dokonanie
przedterminowej sptaty petnej lub czesciowej kwoty kredytu bezposrednio
w walucie, do ktérej denominowany lub indeksowany jest kredyt, prowadzi do
skutecznego spetnienia swiadczenia wynikajgcego ze stosunku zobowigzaniowego
w postaci umowy kredytu oraz zaspokojenia wierzyciela w osobie kredytodawcy,

bez koniecznosci dokonywania jakichkolwiek przeliczen bagdz innych operacji
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walutowych wptacanych przez kredytobiorce srodkow w walucie innej, niz waluta

krajowa?

3) Czy prawidlowa jest ocena, Zze postanowienia umowy kredytu
denominowanego do waluty euro, ktére wprowadzajg do umowy ryzyko walutowe
oraz odsytajg w swojej tresci do stosowanych przez bank kurséw waluty euro,
ksztattujg prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy, w sytuacji, w ktérej: a) przed
zawarciem umowy konsument zostat poinformowany o ryzyku kursowym
zwigzanym z ewentualnymi wahaniami kursu waluty euro i zaakceptowat to ryzyko,
b) wobec konsumenta nigdy nie zrealizowato sie ryzyko istotnych wahan kursu
waluty euro, c) regulamin stanowigcy zatgcznik do umowy kredytu wskazywat,
w jaki sposéb i z uwzglednieniem jakich parametréw ustalane sg kursy walut
w tabeli banku, d) umowa przewidywata mozliwo$¢ wyptaty oraz sptaty kredytu

w walucie denominacji?

4) Czy wobec dokonania przez kredytobiorce sptaty kredytu indeksowanego
do waluty obcej przed wytoczeniem powddztwa i wygasnieciem tym samym umowy
tgczgcej strony, uzasadnione jest przyjecie, ze w zwigzku z dobrowolnym
wykonaniem umowy przez strony nie mozna dokonywaé kontroli incydentalnej
obecnych w umowie o kredyt indeksowany do waluty obcej klauzul odnoszgcych
sie do indeksacji kredytu kursem waluty obcej, a tym samym niedopuszczalnym jest
uznanie ich za niedozwolone (nieuczciwe) warunki umowne, skoro zasadniczym
skutkiem uznania pewnych postanowien umownych za niedozwolone jest brak
zwigzania nimi konsumenta, a umowa ma wigzac¢ strony w pozostatym zakresie,
a tym samym logicznym jest wniosek, ze dotyczy to okresu, w ktérym umowa
obowigzuje, a nie okresu, po ktdérym zobowigzania z niej wynikajgce w catosci

wygasty, co nastepuje w przypadku ich wykonania?

W odpowiedzi na skarge powod wnidost o odmowe przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania oraz zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na potrzebie

wyktadni przepiséw prawa budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych



| CSK 2787/25 4

rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga wykazania,
jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie, jest przedmiotem
rozbieznej wyktadni w orzecznictwie i na czym rozbieznos¢ ta polega, co wymaga
przytoczenia orzeczeh sadéw wydanych w takich samych lub istotnie zblizonych
stanach faktycznych, wzglednie, jaki konkretny przepis prawa, zastosowany
w danej sprawie, wymaga interpretacji ze strony Sadu Najwyzszego, z czego
potrzeba ta wynika i z jakich powoddéw dotychczasowy dorobek doktryny
| orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy. Nieodzowne jest ponadto,
podobnie jak w przypadku przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., wykazanie zwigzku miedzy oczekiwang od Sgdu Najwyzszego wyktadnig
prawa a wynikiem postepowania kasacyjnego (zob. np. postanowienia SN: z 15
pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z 29 lipca 2015 r., | CSK 980/14; z 19 czerwca
2018 r., IV CSK 56/18).

Natomiast istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. jest zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego
wyjasnienie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno,
przede wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczace sie
w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen
(postanowienie SN z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczesnie byc
przedstawione w sposéb ogdélny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sagdowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia SN: z 15
pazdziernika 2002 r., lll CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02;
z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08).

W zakresie zaréwno wykfadni art. 4 ust. 2, art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, art.
65, 354, 358 § 2, art. 385 § 1 i 2, art. 3852 k.c., art. 69 ust. 3 pr.bank., jak
| istotnych zagadnien prawnych poruszonych w skardze nalezy odesta¢ do
dotychczasowego obszernego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, a w szczegolnosci
do uchwaty sktadu catej Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r.,
[l CZP 25/22, przypominajac, ze wedtug art. 87 § 1 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r.

o Sadzie Najwyzszym uchwata sktadu catej izby, z chwilg jej podjecia, uzyskuje
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moc zasady prawnej, co oznacza, ze wigze inne sktady Sgdu Najwyzszego (zob.

art. 87 i 88 ustawy o Sadzie Najwyzszym).

Odnoszgc sie natomiast do wykfadni art. 410§ 1i2 w zw. z art. 405 k.c. zw.
art. 6 ust. 1 w zw. z art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy wskaza¢, ze jezeli
w wykonaniu umowy kredytu, ktéra nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru
jej postanowien, bank wyptacit kredytobiorcy catos¢ lub cze$¢ kwoty kredytu,
a kredytobiorca dokonywat sptat kredytu, powstajg samodzielne roszczenia o zwrot
nienaleznego swiadczenia na rzecz kazdej ze stron (uchwata sktadu catej Izby
Cywilnej SN z 25 kwietnia 2024 r., lll CZP 25/22).

Powyzszego nie zmienia wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskie;
z 19 czerwca 2025 r., C-396/24, Lubreczlik, na ktéry powotuje sie skarzacy,
w ktorym wskazano, ze artykut 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten
sposo6b, iz stoi on na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktdérym
w przypadku gdy warunek umowy kredytu uznany za nieuczciwy prowadzi do
niewaznosci tej umowy, przedsiebiorca ma prawo zgda¢ od konsumenta zwrotu
catej nominalnej kwoty udzielonego kredytu, niezaleznie od kwoty sptat dokonanych
przez konsumenta w wykonaniu tej umowy i niezaleznie od pozostatej do spfaty
kwoty. Wyrok ten odnosi sie bowiem do zgdan przedsiebiorcy (banku), a nie

konsumenta.

Nalezy podzieli¢ stanowisko wyrazone w wyroku Sgdu Najwyzszego z 5
wrzesnia 2025 r., || CSKP 550/24, ze wydanie przez TSUE wyroku z 19 czerwca
2025 r., C-396/24, Lubreczlik, nie mogio mie¢ bezposredniego wptywu na
zwigzanie Sadu Najwyzszego uchwalong zasadg prawng. Dokonana przez
Trybunat wyktadnia przepiséw dyrektywy ma to znaczenie, ze przy stosowaniu
przepisow prawa polskiego sad jest zobowigzany tak je interpretowac, aby
osiggng¢ zgodnos¢ z dyrektywg w rozumieniu, jakie prezentuje Trybunat.
Obowigzek ten jest jednak ograniczony przez ogoélne zasady wyktadni prawa i nie
moze stuzy¢ za podstawe dla dokonywania wyktadni prawa krajowego contra
legem. Nie zaistniata przy tym, potrzeba rozwazenia zasadnosci odstgpienia od
uchwalonej przez sktad catej Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego 25 kwietnia 2024 r.,

Il CZP 25/22, zasady prawnej, gdyz zastosowanie teorii dwoéch kondykcji na



| CSK 2787/25 6

korzys¢ konsumenta nie stoi w sprzecznosci z art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13, przy
uwzglednieniu jego interpretacji przyjetej w wyroku z 19 czerwca 2025 r., C-396/24,
Lubreczlik.

Ponadto, konsekwencje przyjecia w okolicznosciach sprawy teorii dwéch
kondykcji sg zgodne z wolg konsumenta i dla niego korzystne. Nie sposéb nie
zauwazyc, ze odmiennie ksztattowata sie sytuacja procesowa w sprawie, ktora byta
podstawg do wydania powyzszego wyroku Trybunatu. Z tego wzgledu stanowisko
zajete w wyroku z 19 czerwca 2025 r., C-396/24, Lubreczlik, nie moze byc¢
rozciggane na kazdy spor miedzy konsumentem a bankiem powstaty na tle umowy
kredytu. W istocie jego znaczenie jest ograniczone jedynie do specyficznej sytuaciji,
w ktérej bank dochodzi od konsumenta roszczen spetnionych na podstawie

niewaznej umowy kredytu.

Skarzgcy nie sporzadzit tez w sposob prawidtowy uzasadnienia wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania w zakresie potrzeby wyktadni wskazanych
w skardze przepiséw. Pomimo bowiem wskazania szeregu przepisow, ktore
zdaniem skarzgcego, wymagajg dokonania wykfadni, co powinno wigzac sie
z odrebnym uzasadnieniem dla kazdego z nich, skarzgcy sporzadzit uzasadnienie

wspolne dla kilku przepisow (s. 8-15 i 25-27 skargi kasacyjnej).

Wedlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegolnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a stosownie do art. 98 § 1, 1%
3 wzw. z art. 99 k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za
czynnosci radcéw prawnych obcigzyt skarzgcego kosztami postepowania

kasacyjnego.



| CSK 2787/25

(D.Z.)
[SOP]



