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POSTANOWIENIE

24 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 24 pazdziernika 2025 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku B.S.

z udziatem D.B.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na skutek skargi kasacyjnej B.S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Warszawie

z 15 maja 2024 r., V Ca 102/23,

1) zwraca petnomocnikowi uczestnika pismo z 2 sierpnia 2024
r. zatytulowane ,,odpowiedz na skarge kasacyjna”,

2) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

[M.O]

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 15 maja 2024 r. Sagd Okregowy w Warszawie w sprawie
z wniosku B.S. z udziatem D.B. o stwierdzenie nabycia spadku, na skutek apelacji
wnioskodawczyni od postanowienia Sgdu Rejonowego w Grodzisku Mazowieckim z
30 czerwca 2022 r., INs 375/20, oddalit apelacje (pkt 1); zasadzit od
wnioskodawczyni na rzecz uczestnika kwote 360 zt wraz z naleznym podatkiem

VAT, tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego w instancji odwotawczej (pkt 2).

Whnioskodawczyni wniosta skarge kasacyjng od postanowienia Sadu drugiej
instancji, zaskarzajgc to postanowienie w catosci i wnoszgc o uchylenie

zaskarzonego postanowienia w catosci jak rowniez o uchylenie poprzedzajgcego
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go postanowienia Sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi a quo a takze o zasagdzenie od uczestnika na rzecz
wnioskodawczyni kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego

wedtug norm przepisanych.

Niezaleznie od wskazanego wyzej wniosku o0 wydanie orzeczenia
kasatoryjnego, wnioskodawczyni wniosta o zmiane zaskarzonego postanowienia w

sposob wskazany w skardze kasacyjnej.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
skarzgca nie wskazata wyraznie zadnej z przyczyn kasacyjnych okreslonych w art.
398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. Podniosta natomiast, ze wnosi o przyjecie skargi do
rozpoznania z uwagi na naruszenie przez Sad drugiej instancji przepiséw
postepowania (art. 385 oraz art. 378 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 382 k.p.c.) oraz
naruszenie prawa materialnego (art. 931 k.c.). Bazujgc na tresci uzasadnienia
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, Sad Najwyzszy przyjat, ze
przyczyng kasacyjng, na ktorg powotata sie skarzgca, jest oczywista zasadnosc

skargi.

Uczestnik, reprezentowany przez petnomocnika z urzedu ustanowionego
przed 1 lipca 2023 r., ztozyt odpowiedz na skarge kasacyjng wnioskodawczyni,
w ktorej wniést o wydanie postanowienia o odmowie przyjecia skargi do
rozpoznania, a w przypadku przyjecia skargi do rozpoznania wniost o jej oddalenie
oraz o0 zasgdzenie kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu za

postepowanie przed Sgdem Najwyzszym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W punkcie 1. postanowienia Sad Najwyzszy zwrécit petnomocnikowi
uczestnika pismo z 2 sierpnia 2024 r. zatytulowane ,odpowiedz na skarge
kasacyjng”. Petnomocnik 2z wurzedu zostat ustanowiony dla uczestnika
postanowieniem z 27 maja 2021 r. wydanym przez Sad pierwszej instancji (k. 49v).
Art. 91 pkt 1 k.p.c. w brzmieniu: ,Petnomocnictwo procesowe obejmuje z samego
prawa umocowanie do: wszystkich taczgcych sie ze sprawg czynnosci
procesowych, nie wylgczajgc powddztwa wzajemnego, skargi kasacyjnej, skargi o

wznowienie postepowania i postepowania wywotanego ich wniesieniem, jak tez
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wniesieniem interwencji gtéwnej przeciwko mocodawcy” obowigzuje od 1 lipca
2023 r. w zwigzku z wejsciem w zycie ustawy z dnia 9 marca 2023 r. o zmianie
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektoérych innych ustaw (Dz.U. z
2023 r., poz. 614). Zgodnie z natomiast z art. 118 § 2 k.p.c. adwokat lub radca
prawny ustanowiony przez sad jest obowigzany zastepowac strone w zakresie
wynikajgcym z art. 91, chyba Zze z postanowienia sgdu wynika, iz obowigzek
zastepowania strony ustaje wczedniej. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
przyjmuje sie, ze zmiana zakresu petnomocnictwa procesowego, wynikajgca z
nowego brzmienia art. 91 pkt 1 k.p.c., znajduje zastosowanie do petnomocnictw
udzielonych po dniu jej wejscia w zycie (zob. np. postanowienia SN: z 14 listopada
2024 r., | CSK 942/24; z 25 pazdziernika 2023 r., Ill CZ 238/23). W analogiczny
sposoOb nalezy oceni¢ zakres umocowania petnomocnika z urzedu ustanowionego
postanowieniem wydanym przed 1 lipca 2023 r. (zob. np. postanowienie SN z 28
maja 2025 r., | CSK 4059/24). W konsekwenciji, pismo z 2 sierpnia 2024 r.
zatytutowane ,odpowiedz na skarge” podlegato zwrotowi z uwagi na to, ze zostato
wniesione przez petnomocnika z urzedu niemajgcego umocowania do

reprezentowania uczestnika w postepowaniu kasacyjnym.

Zwrot pisma powodowat jednoczesnie, ze nie byto potrzeby orzekania
0 wniosku o zasgdzenie kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu zawartym

w odpowiedzi na skarge.

Niezaleznie od powyzszego wniosek ten i tak nie zastugiwatby na

uwzglednienie.

Po pierwsze, wniosek kosztowy zostat powigzany wytgcznie z wnioskiem o
oddalenie skargi (sformutowanym na wypadek przyjecia skargi do rozpoznania).
Takie rozstrzygniecie w sprawie nie zapadto, a podzieli¢ nalezy prezentowany
w orzecznictwie poglad, ze nie ma podstaw do przyznania kosztéw postepowania
kasacyjnego stronie (uczestnikowi postepowania), ktéra w odpowiedzi na skarge
kasacyjng wniosek o przyznanie tych kosztéw tgczy ze wskazanymi przez siebie -
innymi — rozstrzygnieciami (postanowienia SN: z 11 stycznia 2002 r., 1l CKN
563/01; z 8 sierpnia 2012 r., Il CSK 112/12; z 14 kwietnia 2023 r., | CSK 3486/22).
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Po drugie, we wniosku kosztowym nie wskazano ani od kogo, ani na rzecz
kogo koszty te miatyby zostaC zasgdzone. Tymczasem inne podmioty sg
zobowigzane i uprawnione do zwrotu kosztow, w tym obejmujgcych wynagrodzenie
petnomocnika z urzedu, gdy obowigzek pokrycia tych kosztow spoczywa na
przeciwniku strony zastepowanej przez petnomocnika z urzedu, ainne, kiedy
obcigzajg one Skarb Panstwa. Wniosek petnomocnika z urzedu powinien
konkretyzowa¢ zarowno zobowigzanego jak i uprawnionego (zob. postanowienia
SN: z 18 wrzeénia 2017 r., V CSK 677/16; z 8 sierpnia 2019 r., lll CSK 329/18).

Natomiast skarga kasacyjna nie kwalifilkowata sie do przyjecia celem

merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym sSrodkiem zaskarzenia, a zarazem
kwalifikowanym pismem procesowym o sScisle okreslonej przez ustawe tresci. Sgd
Najwyzszy, rozpoznajgc ten nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, nie jest trzecig
instancjg sadowg, lecz dziata w interesie publicznym (postanowienie SN
z 27 stycznia 2009 r., V CSK 358/08), na rzecz Panstwa jako dobra wspdlnego
(postanowienie SN z 11 lutego 2009 r., V CSK 388/08), jakkolwiek oczywiscie nie
oznacza to braku indywidualnego interesu skarzgcego w rozpoznaniu
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, a w konsekwencji takze weryfikacji tego
interesu (gravamen). Jednak przede wszystkim skarga kasacyjna ma stuzy¢
ochronie prawidtowego wykonywania prawa oraz jego jednolitej wyktadni. Interes
prywatny uwzglednia zas tylko na tyle, na ile moze sie on sta¢ podtozem
zaspokojenia interesu ogdélnego (zob. aktualne uwagi w postanowieniu SN
Z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99).

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy przewidziana
w art. 398° k.p.c. instytucja tzw. przedsadu, w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie zas merytorycznej

oceny skargi kasacyjnej (postanowienie SN z 12 marca 2024 r., | CSK 254/23).

Na etapie przedsagdu Sad Najwyzszy ocenia wytgcznie wniosek o przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz jego uzasadnienie. Wniosek ten stanowi
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element konstrukcyjny skargi odrebny od podstaw skargi i ich uzasadnienia, ktére

sg oceniane dopiero, gdy skarga kasacyjna zostanie przyjeta do rozpoznania.

Dla spetnienia wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. konieczne
jest zawarcie w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, zawierajgcego profesjonalny wywod prawny nawigzujgcy do
wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. przestanek przedsadu ze wskazaniem, ktére z
nich wystepujg w sprawie iz uzasadnieniem stanowiska skarzgcego
(postanowienie SN z 17 czerwca 2021 r., IV CSK 1/21).

Jak wskazano powyzej, uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania wskazuje, ze intencjg wnioskodawczyni byto powofanie sie na

przyczyne kasacyjng w postaci oczywistej zasadno$ci skargi.

Na tle tej przestanki w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze nie
kazde naruszenie prawa, nawet oczywiste, przesgdza o zasadnosci skargi
kasacyjnej (zob. postanowienia SN: z 15 lutego 2007 r., V CSK 485/06; z 3 marca
2020 r., V CSK 75/19). Sam zarzut naruszenia, nawet oczywistego, okreslonego
przepisu prawa nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, bowiem mimo takiego naruszenia prawa, orzeczenie moze byc¢
prawidtowe (postanowienia SN: z 10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC 2004,
nr 3, poz. 49; z 6 listopada 2020 r., Il CSK 110/20). Przestanka ,oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej" nie odpowiada bowiem w petni przestance
,0Czywistego naruszenia prawa" przez wydanie zaskarzonego orzeczenia
(postanowienie SN z 20 lutego 2008 r., V CSK 512/07).

Na gruncie przedmiotowej przestanki chodzi o szczegdlne, kwalifikowane,
wrecz razgce wypadki naruszenia prawa przez sad drugiej instancji, bez wnikliwego
wgtebiania sie w merytoryczng analize trafnosci orzeczenia (postanowienia SN:
z 10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z 7 pazdziernika
2010 r., | CSK 189/10; z 28 lipca 2011 r., | CSK 77/11), o wyrazny i istotny bigd
z zakresu prawa procesowego lub materialnego, ktéry moze mie¢ wptyw na wynik
sprawy (postanowienie SN z 26 kwietnia 2012 r., || CSK 640/11).

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgca wskazata

w pierwszej kolejnosci, ze przyjecie przez Sad drugiej instancji za wtasne ustalen
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faktycznych poczynionych przez Sad pierwszej instancji, bez jakichkolwiek
merytorycznych rozwazan w tej kwestii, stanowito razgce naruszenie wskazanych
przez wnioskodawczynie przepiséw postepowania. W ocenie skarzgcej, Sad ad
guem powinien przeanalizowac i zweryfikowa¢ wszystkie zarzuty apelacyjne, w tym
dotyczgce sprzecznosci ustalen faktycznych z materiatem dowodowym oraz

zarzuty dotyczgce dowolnej, a nie swobodnej, oceny dowoddw.

W apelacji od postanowienia Sgdu pierwszej instancji wnioskodawczyni
sformutowata m.in. zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie
dowolnej oceny dowodu w postaci opinii biegtego z zakresu pisma recznego oraz
powigzany z nim zarzut btedu w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu,
ze testament spadkodawcy nie zostat w catosci nakreslony pismem pochodzgcym
od spadkodawcy. Sad drugiej instancji w uzasadnieniu zaskarzonego
postanowienia odnidst sie do powyzszych zarzutéw wskazujgc, ze, w jego ocenie,
Sad pierwszej instancji dokonat prawidtowej oceny dowodu z opinii biegtego, z
ktorej wynika, ze testament z 30 wrzesnia 2017 r. nie zostat sporzgdzony w cato$ci
przez te samg osobe. Sgd ad quem wskazat réwniez, ze nie znajduje podstaw do
podwazenia tej opinii, ktéra, w ocenie Sgdu drugiej instancji, zostata sporzagdzona w
sposoOb zrozumiaty i jasny. Nie ma zatem racji skarzgca podnoszac, ze Sad drugiej
instancji przyjat za wtasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej

instancji bez dokonania jakichkolwiek rozwazan w tym zakresie.

Jako drugg okolicznos¢, majgcg swiadczy¢ o oczywistej zasadnosci skargi,
wnioskodawczyni wskazata naruszenie art. 931 § 1 k.c. poprzez stwierdzenie
nabycia spadku po spadkodawcy na podstawie ustawy a nie na podstawie
testamentu. Przyjecie przez Sad drugiej instancji, ze w sprawie doszio do
dziedziczenia na podstawie ustawy a nie testamentu jest konsekwencjg ustalenia
przez Sad, ze testament holograficzny, na ktéry powotywata sie powddka, nie
zostat w catosci spisany wiasnorecznie przez spadkodawce. Tym ustaleniem
faktycznym Sad Najwyzszy jest zwigzany w postepowaniu kasacyjnym (art. 39812 §
2 k.p.c.). Jednoczesnie, Sad Najwyzszy wskazat juz powyzej, ze skarzgca nie
przedstawita argumentow swiadczacych o tym, ze Sad drugiej instancji dopuscit sie

zarzucanych przez nig naruszen przepisow postepowania nie rozwazajgc, w ocenie
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skarzgcej, w sposob dostateczny, sformutowanych przez nig w apelacji zarzutéw

dotyczacych oceny dowodu z opinii biegtego i btednych ustalen faktycznych.

W konsekwencji nalezy stwierdzi¢, ze wnioskodawczyni nie zdotata wykazac,

ze wniesiona przez nig skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmoéwi¢ przyjecia skargi do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

SSN Kamil Zaradkiewicz

[M.O]
[SOP]



