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POSTANOWIENIE

9 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka

na posiedzeniu niejawnym 9 stycznia 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa H.M.

przeciwko Bankowi spétce akcyjnej w W.

o zaptate i ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej Banku spétki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 27 maja 2025 r., | ACa 749/23,

1. umarza postepowanie kasacyjne;

2. zasadza od Banku spotki akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz
H.M. kwote 5400 zit (pie¢ tysiecy czterysta zlotych) zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego z odsetkami w wysokosci
odsetek ustawowych za opéznienie za czas po uptywie tygodnia
od dnia doreczenia zobowigzanemu niniejszego postanowienia

do dnia zaptaty.

(R.N.)

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 27 maja 2025 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie, w sprawie
z powodztwa H.M. przeciwko Bankowi spoétce akcyjnej w W. o zaptate i ustalenie,
zmienit na skutek apelacji pozwanego wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z 23
stycznia 2023 r. w ten sposob, ze oddalit odsetki ustawowe za opdznienie od kwoty
6 982,68 zt od 17 grudnia 2019 r. do 2 czerwca 2020 r. (pkt I), oddalit apelacje w
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pozostatym zakresie (pkt Il) oraz orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego (pkt
11).
2. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodta strona

pozwana, wskazujgc na naruszenie art. 405 k.c. wzw. zart. 410§ 1i2 k.c. wzw. z
art. 411 pkt2 i 4 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 w zw. z art. 7 ust. 1 dyrektywy Rady
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w

umowach konsumenckich.

3. W odpowiedzi na skarge powdd wnidést o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie o oddalenie skargi kasacyjnej, w kazdym

przypadku o zasgdzenie od strony pozwanej kosztow zastepstwa procesowego.

4. W pidmie procesowym, datowanym na 12 grudnia 2025 r., skarzgca
oswiadczyta, ze cofa skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
z 27 maja 2025 r., wniosta 0 umorzenie postepowania oraz 0 wzajemne zniesienie

kosztow procesu pomiedzy stronami.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

5. Cofniecie skargi kasacyjnej nie podlega kontroli Sgdu Najwyzszego.
Powoduje, ze postepowanie kasacyjne podlega umorzeniu na podstawie art. 391 §
2 w zw. z art. 3982 k.p.c. (postanowienia SN: z 3 wrzesnia 1998 r., | CKN 820/97,
OSNC 1999, nr 2, poz. 40; z 16 listopada 2000 r., | CKN 1512/99; z 17 pazdziernika
2008 r., | CSK 552/07; z 16 grudnia 2010 r., | CSK 102/10; z 10 maja 2019 r., | CSK
624/18, z 3 pazdziernika 2023 r., Il CSKP 1721/22 i z 5 wrzes$nia 2024 r., | CSK
633/24).

6. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 98 § 1, 11
i 3 kp.c. oraz w zw. z § 2 pkt 7, § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokatow. Sgd Najwyzszy nie przychylit sie bowiem do zawartego w pismie
z 12 grudnia 2025 r. wniosku o wzajemne zniesienie kosztéw procesu pomiedzy
stronami. Skarzgca podata, ze ,w porozumieniu kompensacyjnym strony
uregulowaty te kwestie”. Nie przedtozyta jednak tego porozumienia, nie mozna wiec
stwierdzi¢ czego ono dotyczyto, czy i w jakim zakresie obejmowato zwrot kosztow

zastepstwa procesowego powoda. RoOwnoczesnie strona powodowa nie
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poinformowata Sgdu Najwyzszego o zmianie wyrazonego w odpowiedzi na skarge
kasacyjng stanowiska co do Zagdania zasgdzenia kosztow zastepstwa

procesowego.

Joanna Misztal-Konecka

(R.N.)

[SOP]



