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POSTANOWIENIE

23 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 23 maja 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa D. G.

przeciwko Z. spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig P. spotce komandytowej w
W.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

na skutek skargi kasacyjnej D. G.

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z 14 lutego 2023 r., XXVII Ca 1430/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od powoddki na rzecz pozwanej 2700 (dwa tysigce
siedemset) ztotych z odsetkami ustawowymi za opéznienie
od dnia doreczenia postanowienia powdédce do dnia

zaptaty.

[SOP]

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powddki D. G. od wyroku Sgdu Okregowego

w Warszawie z 14 lutego 2023 r.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984§ 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifikowanego, tj. oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu (prima facie), przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej. Chodzi wiec o szczegoine,
kwalifikowane przypadki naruszenia prawa przez sad drugiej instancji, dostrzegalne
w sposob oczywisty dla przecigtnego prawnika, a wiec o sytuacje, w ktérej wyrok
moze by¢ uznany za btedny lub wadliwy. Konieczne jest zatem wykazanie w
skardze - w formule wyodrebnionego wywodu prawnego - w czym przejawia sie

oczywistos¢ naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej nalezy wykazac, ze

popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie
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stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty roznym ocenom,
byty wiec dostrzegalne w sposob oczywisty dla przecietnego prawnika (por. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000, V CKN 1780/00, OSNC
2001, nr 3, poz. 52, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia z 22 marca 2001 r.,
V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156).

Skarzgca wskazata, ze jej skarga jest oczywiscie uzasadniona ,co wynika
z tresci powotanych wyzej zarzutdw dotyczgcych naruszenia prawa materialnego
oraz procesowego”. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
powyzszg mysl skarzgca uzupetnita o kwestionowanie trafnos$ci decyzji
procesowych Sgdu odnoszgcych sie do postepowania dowodowego oraz oceny

wyktadni umowy z 23 sierpnia 2013 .

Skarzgca nie przedstawita przekonujgcych od razu, widocznych prima facie,
twierdzen wykazujgcych racje podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce
i zaskarzeniu. Na tym wtasnie polega ,oczywista” zasadnos¢ srodka zaskarzenia w
rozumieniu przyjetym w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (zob. postanowienie SN z 17
grudnia 2019 r., IV CSK 307/19). Argumenty wskazywane przez autora skargi
kasacyjnej sprowadzaty sie w zasadzie do polemiki z ustaleniami faktycznymi,
ktorymi Sad Najwyzszy jest przeciez zwigzany. Niedopuszczalnos¢ siegania w
skardze kasacyjnej po zarzuty zwigzane z ustalaniem okolicznosci faktycznych
sprawy oraz z oceng dowodow wynika wprost z art. 3982 § 3 k.p.c. Sgd Najwyzszy
jest ,sadem prawa”, nie zas ,sadem faktu”. Orzecznictwo Sgdu Najwyzszego ma
bowiem stuzy¢ do rozwigzywania skomplikowanych, nowych probleméw o
charakterze S$cisle jurydycznym oraz wptywaé na ujednolicenie sposobu oceny
spraw podobnych w sgdach powszechnych, jednakze nie na skutek narzucenia tym
sgdom wytycznych co do oceny materialu dowodowego rozpatrywanych spraw,
lecz na skutek dokonywania wyktadni przepisow prawa, ktére mozna interpretowac
réznorako w procesie stosowania powszechnie przyjetych regut wyktadni prawa
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 marca 2024 r., | CSK 3806/23).

Przedstawione przez Sgd Okregowy rozwazania, chociaz w istocie zwiezte,
pozwalajg jednak na wysnucie wniosku, ze Sad ten podzielit ustalenia faktyczne

i rozwazania prawne Sadu Rejonowego. Przeanalizowat réwniez zarzuty
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podniesione przez skarzgcg w apelacji. Z kolei nieprzeprowadzenie dowodéw z
przestuchania powddki i Swiadka L. W. Sad drugiej instancji przekonujgco
uzasadnit, wskazujgc, ze skoro osoby te nie uczestniczyly w zawieraniu umowy
sprzedazy udziatobw w nieruchomosci z 23 sierpnia 2013 r. nie mogg mie¢ wiedzy
dotyczacej przejecia przez pozwang zobowigzan sprzedawcy (E. spofki z 0.0.),
wynikajgcych z umowy zawartej z powodka. Z przywotanego w skardze kasacyjnej
postanowienia umowy z 23 sierpnia 2013 r., dotyczgcego zapewnienia o
prawidtowej reprezentacji E. spotki z o0.0. przy sktadaniu wskazanych tam
oSwiadczen woli tez nie mozna wywnioskowaé, ze zamiarem stron tej umowy byto
przejecie zobowigzania wobec powddki. Skarzgca nie przedstawita zresztg
zadnego wywodu, wskazujgcego, ze wniosek taki mozna by jednak wysnuc.
Ograniczyta sie do zarzutu niedokonania przez Sad drugiej instancji wyktadni tego
postanowienia. Lektura skargi kasacyjnej w kontekscie przedstawionych przez
Sady meriti motywow orzeczenia nie pozwala zatem na stwierdzenie, ze Sad
drugiej instancji razgco naruszyt obowigzujgce przepisy prawa materialnego czy

wigzgce go przepisy procedury cywilnej.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c.

M.L.

[ms]



