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POSTANOWIENIE

11 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Adam Doliwa

na posiedzeniu niejawnym 11 marca 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa E. spétki akcyjnej w W.

przeciwko P. spotce akcyjnej w L.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej E. spotki akcyjnejw W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z 30 lipca 2024 r., | AGa 62/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od powddki na rzecz pozwanej 2700 (dwa tysiace
siedemset) ztotych z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia
doreczenia niniejszego postanowienia powédce do dnia zaptaty

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powoddka, E. spotka akcyjna w W., wywiodta skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Apelacyjnego  w Lublinie z 30 lipca 2024 r., wydanego

w sprawie przeciwko P. spoéfce akcyjnej w L. o zaptate.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca wskazata na jej oczywistg zasadnosc, polegajgcg na uwzglednieniu przez

Sad zgtoszonego przez strone pozwang zarzutu potrgcenia. Powédka przedstawita



| CSK 274/25 2

takze istotne zagadnienie prawne dotyczgce petnomocnictwa ogolnego i sktadania

oswiadczen woli o charakterze materialnoprawnym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno przede
wszystkim by¢ sformutowane w oparciu o okoliczno$ci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym 2z dokonanych przez sgd ustalen (zob.
postanowienie SN z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczesnie byc¢
przedstawione w sposéb ogdélny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sagdowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (zob. postanowienia
SN: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r.,
[l CZP 64/02, i z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08). Konieczne jest przytoczenie
argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Skarzgcy powinien
nie tylko wskazac przepis prawa (materialnego lub procesowego), ktérego dotyczy
zagadnienie, ale takze przedstawi¢ pogtebiong argumentacje prawng w celu
wykazania, ze zagadnienie jest istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla
merytorycznego rozstrzygniecia w jego sprawie (zob. m.in. postanowienia
SN: z 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07, i z 9 lutego 2011 r., lll SK 41/10).

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, gdy dla przecietnego
prawnika z samej tresci skargi — bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan —
W sposob jednoznaczny wynika, ze wskazane w niej podstawy zastugujg na
uwzglednienie z uwagi na kwalifikowany charakter naruszenia przepiséw prawa.
Przyczyna przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, jakg jest jej oczywista

zasadnos¢, moze dotyczyC jedynie przepisdw prawa niepodlegajgcych roznej
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wyktadni i niepozostawiajgcych sgdowi swobody oceny. Chodzi przy tym
o wyktadnie w oczywisty, dostrzegalny juz prima facie sposob, sprzeczng
z jednolitg i ugruntowang wyktadnig skonkretyzowanego przepisu, przyjmowang
w orzecznictwie i nauce prawa (zob. m.in. postanowienia SN: z 21 maja 2025 r.,
| CSK 558/24; z 26 marca 2025 r., | CSK 3537/23; z 30 stycznia 2025 r.,
| CSK 3814/23; z 31 grudnia 2024 r., | CSK 1853/23; z 20 listopada 2024 r.,
| CSK 2892/23; z 14 wrzesnia 2023 r., | CSK 518/23; z 27 lipca 2023 r.,
| CSK 5328/22).

Analiza skargi kasacyjnej prowadzi do wniosku, Ze przestanka
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie zostata spetniona. Powddka pod pozorem oczywistej
zasadnosci w istocie pyta o trafnos¢ stanowiska Sgdu Apelacyjnego wyrazonego
w zwigzku z rozstrzygnieciem tej konkretnej sprawy. Skarzgca przedstawita
wylgcznie wilasne stanowisko, polemizujgc z niekorzystnym dla niej

rozstrzygnieciem Sgdu drugiej instanciji.

Podstawami skargi kasacyjnej nie mogg by¢ objete zarzuty btednych ustalen
faktycznych i oceny dowoddw (art. 3982 § 3 k.p.c.), wiec nie mozna z odwotaniem
sie do nich kreowa¢ zagadnienia prawnego opartego na zatozeniu, ze
w rzeczywistosci miat miejsce stan faktyczny inny, niz ustalony przez sady obu

instanciji, czyli inny, niz stanowigcy podstawe rozstrzygniecia.

Nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego ustalanie stanu faktycznego
| dopuszczanie w sprawie nowych dowoddéw. Skarzgca btednie traktuje skarge
kasacyjng jako trzecig instancje odwotawczg. Znamienne, ze Sad odwotawczy
wyczerpujgco i wnikliwie odniost sie do przedstawionego w aktach petnomocnictwa
udzielonego przez pozwana spotke, ktore uprawniato W.N. do dziatania
w imieniu spoétki P. Nie ma racji skarzacy, ze w sprawie wystepuje istotne

zagadnienie prawne.

Zarzut potrgcenia (art. 203'k.p.c.) zawiera okreslone ograniczenia
mozliwosci jego podniesienia zaréwno pod wzgledem formalnym, jak i czasowym.
Zatem pozwany, ktory chce skorzysta¢ z tej formy obrony, musi liczy¢ sie z tymi
ograniczeniami. Jest to zatem ,nowy” zarzut - nieskladany wczesniej powodowi

przed wytoczeniem powoddztwa ani poza postepowaniem sgdowym, ktory
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wymagatby przeprowadzenia postepowania dowodowego na ogdélnych zasadach,
w tym takze z uwzglednieniem prekluzji - skierowany wobec powoda w toczgcym
sie procesie zawarty tylko i wytgcznie w piSmie procesowym, podniesiony nie
pozniej niz przy wdaniu sie w spor co do istoty sprawy albo w terminie dwdch
tygodni od dnia, gdy jego wierzytelnos¢ stata sie wymagalna i przy spetnieniu
warunkow z art. 203'§ 1 pkt 1 lub 2 k.p.c. (zob. postanowienie SN
z 26 czerwca 2025 r., | CSK 4025/24).

Sady meriti trafnie wywiodty, Zze zarzut potrgcenia zostat skutecznie
zgtoszony przez pozwang spotke w sprzeciwie od nakazu zapfaty, zatem
W pierwszym pismie procesowym, przy wdaniu sie w spér, do ktérego dotgczono
note ksiegowg z 26 wrzesnia 2019 r., zgodnie z obowigzujgcym brzmieniem
art. 2031 § 1 k.p.c.

Podkreslenia wymaga, ze skarzgca w wiekszosci powtdrzyta zarzuty
podniesione w apelacji. Sad drugiej instancji trafnie zauwazyt, zZe Sgd Okregowy
wnikliwie przeprowadzit postepowanie dowodowe, zas forma petnomocnictwa
i skutecznosc¢ potrgcenia nie budzity zadnych watpliwosci.

Sad Najwyzszy uznat, ze nie ma innych przyczyn uzasadniajgcych przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdélnosci w postaci niewaznosci
postepowania (art. 398°§ 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi do rozpoznania. O kosztach postepowania kasacyjnego
rozstrzygngt zas na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 99 Kk.p.c

w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci

w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych.

Adam Doliwa

(P.H.)

[SOP]



