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POSTANOWIENIE

Dnia 30 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powodztwa "A." spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w A.
przeciwko K. L.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 30 listopada 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 29 czerwca 2021 r., sygn. akt || Ca 825/20,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od pozwanej na rzecz powoddki kwote 2700
(dwa tysigce siedemset) ziotych tytutem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 czerwca 2021 r. Sgd Okregowy w Lublinie oddalit
apelacje pozwanej K. L. od wyroku Sgdu Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie z
dnia 3 lipca 2020 r., ktérym uwzglednione zostato powddztwo A. spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscia w L. 0 uznanie za bezskuteczng wobec nigj
czynnosci prawnej w postaci umowy darowizny spoétdzielczego wiasnosciowego
prawa do lokalu mieszkalnego, blizej oznaczonego w sentencji rozstrzygniecia, na
zaspokojenie  wierzytelnosci powodki  przystugujacej jej z mocy tytutu
wykonawczego w postaci nakazu zaptaty wydanego w postepowaniu nakazowym z

dnia 3 sierpnia 2015 r., przez Sad Rejonowy w Koszalinie (VGnc 1734/15),



zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci przez Sad Rejonowy Lublin — Wschod w

Lublinie w dniu 9 marca 2018 r.

U podstaw uwzglednienia powodztwa i oddalenia apelacji legto stwierdzenie,
ze wszystkie przestanki pozwalajgce na uwzglednienie skargi paulianskiej zostaty w
sprawie wykazane, a pozwana bedgca osobg bliskg ( zong dtuznika), nie
przeprowadzita dowoddéw — przy uwzglednieniu znajdujgcych zastosowanie w

sprawie domnieman - wykazujgcych bezzasadnos¢ powddztwa.

Orzeczenie to zostatlo zaskarzone skargg kasacyjng przez pozwang.
Skarzgca oparta wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania na przestankach z art.
398°§ 1 pkt2i4 k.p.c.

Jej zdaniem w sprawie istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawa
powodujgcych rozbieznos¢ w orzecznictwie sgddéw wobec istnienia sprzecznych
rozstrzygnie¢ w sprawach o bardzo podobnych stanach faktycznych, w ktérych
majg zastosowanie te same przepisy prawne poprzez wydanie przez Sad
Okregowy w Lublinie wyroku z 16 lipca 2020 r. (1 C 511/19) w sprawie przeciwko K.
L. oddalajgcego powoddztwo o uznanie za bezskuteczne czynnosci prawnej, wobec
braku wykazania przestanek z art. 527 k.c. W rezultacie istnieje koniecznosc
wyktadni przepiséw prawnych powodujgcych rozbieznos¢ w orzecznictwie w
zakresie wykazania przestanek z art. 527 k.c., skoro w réznych orzeczeniach

odmiennie obarcza sie pozwang ciezarem dowodu.

Ponadto skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona na co wskazujg
jednoznacznie uchybienia Sgdu Okregowego w zakresie podniesionych zarzutéw.
Sad ten oddalit bowiem apelacje mimo, ze powddka nawet nie usitowata wykazac
przestanek z art. 527 k.c.

Powddka w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosta o odmowe przyjecia jej
do rozpoznania i zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym s$rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej

doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi



swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej

pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym, ze
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga wykazania, ze
okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych Ilub
podobnych stanow faktycznych, ktére nalezy przytoczyc.

Watpliwosci wyktadnicze sformutowane przez skarzgcg nie spetniajg wyzej
okreslonych wymogéw. Skarzgca nie przytoczyta argumentow, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen prawnych, nie wskazata pogladéw orzecznictwa i doktryny
wigzacych sie z prezentowanymi rozbieznosciami wyktadniczymi. W konsekwencji
nie wykazata, ze jej watpliwosci stanowig istotny problem wyktadniczy wymagajgcy
zaangazowania Sgdu Najwyzszego i przyczyniajgcy sie do rozwoju prawa.

Przez rozbieznos¢ w orzecznictwie sgdéw uzasadniajgcg przyjecie skargi do
rozpoznania nalezy przy tym rozumiec istnienie zréznicowanych albo sprzecznych
rozstrzygnie¢ w sprawach o takich samych lub podobnych stanach faktycznych, w
ktérych majg zastosowanie te same przepisy prawne, wytozone lub zastosowane w
sposOb prowadzgcy do wydania odmiennych orzeczen. Wielokierunkowosc
stosowania prawa oraz roznorodno$¢ orzecznictwa nie stanowig przyczyny

kasacyjnej przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. ( zob. m.in. postanowienia



Sadu Najwyzszego z 17 czerwca 2015 r., Il CSK 59/15, OSNC 2016, nr 2, poz. 29
oraz z 2 lipca 2001 r., | PKN 70/01, PPiPS 2003, nr 6, s. 66).

Ponadto, problematyka realizacji przez wierzyciela przestanek skargi
paulianskiej i rozktadu ciezaru dowodu byfta wielokrotnie przedmiotem orzeczen
Sadu Najwyzszego i nie zachodzi potrzeba ponownej wypowiedzi Sagdu
Najwyzszego w tym przedmiocie. Bogactwo standéw faktycznych, implikujgce
niuansowanie oceny prawnej w zakresie spetnienia przestanek skargi paulianskiej
na tle regulacji art. 527 k.c., w tego rodzaju sprawach przez sady powszechne, nie
stanowi problemu prawnego powstatego na tle konkretnych przepiséw prawa,
ktérych rozstrzygniecie niezbedne dla sprawy, stwarza realne i powazne trudnosci,
przekraczajgce poziom wystepujgcy zwykle w przypadku kazdego procesu

decyzyjnego sadu orzekajgcego w konkretnej sprawie.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego przez oczywistg
zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy natomiast rozumie¢
sytuacje, w ktérej skarga jest uzasadniona w sposdb ewidentny, wskazujgc na
razgce i powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktére sg mozliwe do
stwierdzenia bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan.
Jedynie w takim wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sgdu
drugiej instancji w postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng
wadg wskazuje, ze usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym
— a tym samym, Zze moze doj$¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia (tak np. Sgd Najwyzszy w postanowieniach z
10 kwietnia 2013 r., lll CSK 67/13, niepubl. i z 29 wrzesénia 2017 r., V CSK 162/17,
niepubl.). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob.
m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15,

niepubl. i przywotane tam orzecznictwo).

Skonfrontowanie rozstrzygniecia sadu drugiej instancji z uzasadnieniem
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie,
by skarga kasacyjna byta oczywiscie uzasadniona w wyzej wskazanym rozumieniu.

Skarzgca sformutowata jedynie bardzo ogdlne i lakoniczne uzasadnienie, ktére nie



pozwala stwierdzi¢, w czym doktadnie upatruje ona przyczyn tego rodzaju —
kwalifikowanej i nadzwyczajne] — wadliwosci zaskarzonego orzeczenia. Nie
uwzglednita, ze skarga kasacyjna winna by¢ tak zredagowana i skonstruowana, by
Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwaé w jej podstawach lub ich uzasadnieniu
elementow kreatywnych skargi. Uznanie przez Sgdy obu instancji, ze czynno$¢
prawna miedzy dluznikiem i jego zong na podstawie ktérej uzyskata ona
nieodptatne przysporzenie od niewyptacalnego dtuznika, jest bezskuteczna wobec
wierzyciela - w wigzgcym Sad Najwyzszy stanie faktycznym sprawy - nie

przemawia za oczywistg zasadnos$cig skargi.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 §1i3wzw. zart. 391 § 1 w zw. z art. 398%" k.p.c. oraz § 2 pkt 6 w zw. z §
10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015, poz. 1800, ze

zm.).



