Sygn. akt | CSK 2731/22

POSTANOWIENIE

Dnia 17 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z wniosku S. spoftki akcyjnej w B.

z udziatem S. spétki akcyjnej w B., Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta Sosnowca
i Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Sosnowcu

o zasiedzenie prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci,

na posiedzeniu niejawnym 17 lutego 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w Katowicach

z 29 wrzesnia 2021 r., sygn. akt IV Ca 67/21,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od wnioskodawczyni na rzecz uczestniczki
postepowania S. spétki akcyjnej w B. kwote 4 067 (cztery tysigce
szesc¢dziesigt siedem) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia
w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzgcy wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadoéw, zachodzi niewaznos¢



postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez
powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére — zgodnie z art. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. - bedg mogty stanowi¢
podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych
jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzeé rozstrzygniecie w kwestii

przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od postanowienia Sgdu Okregowego w
Katowicach z 29 wrzesnia 2021 r. (sygn. akt IV Ca 67/21) wnioskodawczyni S. S.A.
z siedzibg w B. oparta wniosek o przyjecie jej do rozpoznania na przestance

okreslonej przez art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkresla sie, ze wyrézniona w art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
zachodzi wtedy, gdy zasadnos¢ zarzutow podniesionych w skardze kasacyjnej
wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien
przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej
instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym polegajgcych w
szczegolnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie
sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie i
nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz nie obowigzywat wzglednie na
oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie
faktycznym. Do wykazania oczywistej zasadnosci skargi powinno wystarczy¢ jedno
konkretne twierdzenie, jedna stanowcza, przekonujgca od razu teza, wskazujgca
racje podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce i zaskarzeniu. Na tym wiasnie
polega ,oczywista” zasadnos¢ srodka zaskarzenia w rozumieniu przyjetym w art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17 grudnia 2019 r.,
IV CSK 307/19, nie publ.). Tych wymogow nie spetnita skarzaca, ktéra znaczng
czes¢ skargi kasacyjnej oparta na zarzucie wadliwej oceny materialtu dowodowego
zgromadzonego w sprawie, konsekwencjg czego, jej zadaniem, byta nieprawidtowa
ocena Sadu drugiej instancji odnoszgca sie do kwestii posiadania przez
wnioskodawczynie (jej poprzednikow prawnych) nieruchomos$ci w dobrej wierze w

zakresie odpowiadajgcym prawu uzytkowania wieczystego zarowno w dniu 7 lutego



1989 r., czy tez w chwili wejscia w zycie - w dniu 5 grudnia 1990 r. - ustawy z 29
wrzesnia 1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce gruntami i wywilaszczeniu
nieruchomosci (Dz.U. z 1990 r. Nr 79, poz. 464, dalej: ,ustawa z 29 wrzesnia 1990
r.”). Wniosek o oparciu skargi kasacyjnej na kwestionowaniu oceny dowodéw i
dokonanych na tej podstawie ustalen faktycznych potwierdza podniesiony w
skardze kasacyjnej, w ramach podstawy kasacyjnej z art. 398 § 1 pkt 2 k.p.c.,
zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. zarbwno samodzielnie, jak réwniez w
powigzaniu art. 234 k.p.c. i art. 7 k.c., ktéry zmierza do podwazenia oceny
dowodow dokonanych przez Sad drugiej instanciji. Tymczasem zgodnie z art. 3983
§ 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia
faktow lub oceny dowodow. Z normg wyrazong w tym przepisie $cisle zwigzany jest
tez art. 39812 § 2 k.p.c., zgodnie z ktérym w postepowaniu kasacyjnym nie jest
dopuszczalne powotywanie nowych faktow i dowoddw, a Sgd Najwyzszy jest
zwigzany ustalaniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia. Z powotanych przepiséw wynika, ze zadaniem Sadu Najwyzszego
realizowanym w postepowaniu kasacyjnym jest kontrola prawa: materialnego i
procesowego, nie zas kontrola oceny dowodow i dokonanych w sprawie ustalen
faktycznych, co jest zadaniem realizowanym przez sady powszechne
rozpoznajgcych sprawe w pierwszej i drugiej instancji. Z tej przyczyny w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie jednolicie, ze art. 398° § 3 k.p.c.
wprawdzie nie wskazuje expressis verbis konkretnych przepisoéw, ktorych
naruszenie, w zwigzku z ustalaniem faktéw i przeprowadzaniem oceny dowoddw,
nie moze by¢ przedmiotem zarzutow wypetniajgcych drugg podstawe kasacyjng,
nie ulega jednak watpliwosci, ze obejmuje on art. 233 k.p.c., bowiem wtasnie ten
przepis okre$la kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowoddéw (zob. np. wyroki
Sadu Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., V CSK 11/06, nie publ., z 4 stycznia 2007
r., V CSK 364/06, nie publ., z 5 wrzeénia 2008 r., Il UK 370/07, nie publ., z 23
wrzesnia 2005 r., [II CSK 13/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 76 oraz postanowienia
Sadu Najwyzszego z 12 sierpnia 2020 r., | UK 350/19, nie publ. i z 13 pazdziernika
2021 r., Il USK 198/21, nie publ.).

Nie mozna uznac, aby w swietle dokonanych w sprawie ustaleh faktycznych

konstatacja Sadu drugiej instancji, ze wifadanie nieruchomoscig przez



wnioskodawczynie (jej poprzednika prawnego) poczgwszy od dnia 7 lutego 1989 r.,
czy tez od dnia wejscia w zycie ( 5 grudnia 1990 r.) ustawy z 29 wrzesnia 1990 r.
nie miato cech posiadania prawa uzytkowania wieczystego w dobrej wierze byta
oczywiscie btedna, a przez to skarga kasacyjna oczywiscie uzasadniona, skoro z
ustalen tych wynika, ze w latach poprzedzajgcych te daty wnioskodawczyni (jej
poprzednicy prawni) wprawdzie faktycznie zarzgdzata sporng nieruchomoscia, ale
prawo zarzgdu do niej bylo stwierdzone na rzecz poprzednika prawnego
uczestniczki postepowania S. S.A. - t. Huty im. [...] w S., bedacej
przedsiebiorstwem panstwowym - ktory uiszczat tez zwigzane z tym optaty, a w
konsekwencji, ze nie znajduje uzasadnienie stanowisko wnioskodawczyni, ze
mogta ona miec¢ usprawiedliwione przekonanie, ze spetnia warunki ustawowe dla
nabycia prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowej, a okreslone
dopiero w art. 2 ust. 1 ustawy z 29 wrzesnia 1990 r. Wnioskodawczyni akceptowata
wyzej okreslony stan rzeczy. Pomimo posiadania dokumentow sporzadzonych pod
koniec lat 40-tych XX wieku, na ktére powotuje sie w skardze kasacyjnej jako
Swiadczgcych o jej dobrej wierze, w okresie kilkudziesieciu lat, ktére uptynety od
daty ich sporzadzenia do dat, z ktérymi wnioskodawczyni wigze poczatek biegu
zasiedzenia, nie zamanifestowata ona, ze zakres jej wtadania nieruchomoscig
odpowiadat zakresowi wiadania nieruchomoscig panstwowg przez panstwowg
osobe prawng, ktorej przystugiwato prawo zarzgdu takiej nieruchomosci. Zrobita to
dopiero wiele lat po dniu 5 grudnia 1990 r., mimo Swiadomosci obowigzywania
przepisow dokonujgcych swego rodzaju ,uwtaszczenia” panstwowych o0sob
prawnych na mocy art. 2 ust. 1 ustawy z 29 wrzesnia 1990 r., zgodnie z ktérym
grunty stanowigce wiasno$¢ Skarbu Pastwa lub wiasnos¢ gminy (zwigzku
miedzygminnego) bedgce w dniu 5 grudnia 1990 r. w zarzgdzie panstwowych osob
prawnych innych niz Skarb Panstwa staty sie z tym dniem z mocy prawa

przedmiotem uzytkowania wieczystego.

Wskazac nalezy, ze nie zachodzi rowniez niewaznosc¢ postepowania, ktorg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia - z urzedu (art.
398§ 1wzw.zart. 13§ 2 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania



kasacyjnego - na stosowany wniosek zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng -
orzeczono na podstawie 520 § 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1, 39821 i 13 § 2 k.p.c.
oraz przepiséw § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 5 pkt 1 i § 2 pkt 7 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800).



