Sygn. akt | CSK 2714/22

POSTANOWIENIE

Dnia 25 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin t.ochowski

w sprawie z powoédztwa S. G.

przeciwko M. J. W.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 25 maja 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 wrzesnia 2021 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odrzuca skarge kasacyjna;

2. nie obcigza pozwanej kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwana wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sagdu Apelacyjnego
w (...) z 30 wrzesnia 2021 r. zaskarzajgc ten wyrok w cato$ci i wnoszac o ,zmiane

zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w catosci”.

W odpowiedzi na skarge powod wnosit o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie jej oddalenie oraz zasgdzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawiera¢
wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu

zgdanego uchylenia Ilub zmiany. Niespetnienie tego wymagania skutkuje



odrzuceniem skargi ze wzgledu na jej niedopuszczalnos¢ (zob. np. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 25 maja 2018 r., | CZ 47/18 i z 23 sierpnia 2012 r., Il CSK
161/12). Zgodnie z art. 398% § 2 k.p.c. skarga taka podlega odrzuceniu bez
wzywania do uzupetnienia brakow. Przy czym skarga kasacyjna podlega
odrzuceniu nawet w razie sformutowania odpowiedniego wniosku, jezeli
jednoczesnie nie zostanie sprecyzowany zakres zgdanego uchylenia lub zmiany
orzeczenia (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 20 lutego 2015 r.,
V CSK 427/14).

Autor skargi kasacyjnej nie sformutowat wniosku wymaganego w art. 3984 §
1 pkt § 1 pkt 3 k.p.c. Po pierwsze, w skardze w ogdle brak wniosku o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego, a wiec zgdania charakterystycznego dla
kontroli kasacyjnej. Po drugie, wniosek o ,zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
oddalenie powodztwa w catosci” odnosi sie do wyroku Sgdu Okregowego, ktory
mogtby by¢ ewentualnie zmieniony na skutek wydania przez Sad Najwyzszy
wyroku reformatoryjnego (art. 39816 k.p.c.). Rzecz jednak w tym, ze ,zaskarzonym”
skargg kasacyjng wyrokiem jest wyrok Sadu Apelacyjnego, a nie wyrok Sgdu

| instancji. Zatem w tym zakresie wniosek kasacyjny jest wewnetrznie sprzeczny.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 3986 § 3 k.p.c. odrzucit
skarge kasacyjng oraz stosownie do art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 4 w zw.
z § 8 pkt 2 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015 r.,

poz. 1800 ze zm.) obcigzyt pozwang kosztami postepowania kasacyjnego.



