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POSTANOWIENIE

20 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska

na posiedzeniu niejawnym 20 stycznia 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa A. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
przeciwko E. spofce z ograniczong odpowiedzialnoscig w B.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej E. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w B.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z 29 kwietnia 2025 r., | AGa 55/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasagdza od pozwanego na rzecz powoda 2700 zt (dwa
tysigce siedemset) zlotych tytulem kosztéw postepowania
kasacyjnego, z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opoéznienie w speilnieniu swiadczenia pienieznego za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia niniejszego postanowienia

zobowigzanemu do dnia zapftaty.

(M.T.)

UZASADNIENIE
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W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego E. spotka z 0.0. w B. od wyroku
Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z 29 kwietnia 2025 r., Sgd Najwyzszy zwazyt, co

nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania, ze skarga kasacyjna, nadzwyczajny srodek zaskarzenia
prawomocnych orzeczen, bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewniC, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych
sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga

kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.

Skarzagcy jako podstawe wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazat przestanke oczywiste zasadnosci skargi, wywodzac jg
z zarzutéw naruszenia przepiséw postepowania tj. art. 382 k.p.c. oraz art. 3271
w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., a takze zarzutu naruszenia prawa materialnego
tj. art. 405 k.c. Zarzuty te nie uzasadniajg jednak przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Odnoszgc sie do zarzutu naruszenia art. 382 k.p.c., Skarzagcy wskazat, ze
Sad Il instancji w istocie dokonat odmiennych ustalen faktycznych niz Sad
| instancji, z pominieciem czesci materiatu dowodowego. Zarzut ten w istocie
sprowadzat sie do polemiki z oceng dowoddéw oraz ustaleniami faktycznymi
poczynionymi przez sgd odwotawczy. Kontrola kasacyjna nie obejmuje ponownej
oceny materialu dowodowego. Sam fakt dokonania prze Sad drugiej instancji
ustalen Sadu pierwszej instancji miesci sie w granicach wynikajgcych

z art. 382 k.p.c. i nie stanowi naruszenia tego przepisu. Skarzgcy nie wykazat przy
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tym, aby doszto do kwalifilkowanego naruszenia art. 382 k.p.c., polegajgcego na

catkowitym pominieciu istotnej czesci materiatu dowodowego.

Odnoszgc sie do zarzutu naruszenia art. 3271 §1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art.391
§ 1 k.p.c. nalezy wskaza¢, ze uchybienia w zakresie sporzgdzenia uzasadnienia
wyroku mogg uzasadniaC przyjecie skargi kasacyjnej jedynie wowczas, gdy majg
charakter kwalifikowany, tj. gdy tres¢ uzasadnienia w sposob zasadniczy lub
catkowity uniemozliwia przeprowadzenie kontroli kasacyjnej. Z uzasadnienia Sgdu
drugiej instancji mozliwe jest bowiem odtworzenie podstaw faktycznych i prawnych

rozstrzygniecia oraz tok rozumowania Sadu.

W zakresie zarzutu naruszenia art. 405 k.c. skarzgcy podnosi, ze przepis ten
zostat bfednie zastosowany wobec niewykazania przez powoda przestanek
bezpodstawnego wzbogacenia, w szczegolnosci prawa wiasnosci spornych
materiatbw budowlanych objetych wskazanymi fakturami VAT. Argumenty
pozwanego pozostajg w scistym zwigzku z ustaleniami faktycznymi oraz oceng
dowoddéw dokonang przez Sad drugiej instancji. Zarzut btednego zastosowania
art. 405 k.c. zostat oparty na odmiennej od przyjetej przez Sad drugiej instancji
wersji stanu faktycznego, a takze na polemice z dokonang przez ten sad

kwalifikacjg prawng roszczenia.

Z powyzszych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1,
1'i 3 wzw. § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych.

Ewa Stefanska

(M.T.)

[a.4]
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