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POSTANOWIENIE

15 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

na posiedzeniu niejawnym 15 kwietnia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku A. S.

z udziatem M. W.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na skutek skargi kasacyjnej A. S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Ptocku

z 11 pazdziernika 2024 r., IV Ca 309/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. oddala wniosek uczestnika o zasadzenie kosztéow
postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Whioskodawczyni A. S. wywiodta skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu
Okregowego w Plocku z 11 pazdziernika 2024 r., wydanego w sprawie z udziatem

M. W. o podziat majgtku wspadlnego.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wnioskodawczyni
powotata sie na przestanke oczywistej zasadnosci sktadanego srodka zaskarzenia,
wskazujgc ze doszto do naruszenia art. 43 § 1 k.r.o. w zw. z art. 55 k.c. poprzez
niezalieczenie pozarolniczych dziatalnosci gospodarczych matzonkéw do majagtku

wspolnego jako przedsiebiorstwa.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Przestanke oczywistej zasadno$ci mozna wykazaé, wskazujgc jedynie na
argumenty mieszczace sie w zakresie kognicji Sgdu Najwyzszego. Nie nalezy wiec
powotywac sie na wadliwos¢ ustalen faktycznych, ani opiera¢ na innych faktach niz
stanowigce podstawe rozstrzygniecia. (zob. np. postanowienia SN z 11 stycznia
2022 r., Il USK 384/21; z 22 grudnia 2021 r., Il CSK 390/21; z 31 maja 2021 r., llI
CSK 152/20; z 13 maja 2021, Il USK 103/21 oraz z 9 marca 2021 r., IV CSK
412/20).

Skarzgca nie uczynita zados¢ temu wymaganiu. W uzasadnieniu wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania podjeta bowiem polemike ze
szczegotowymi ustaleniami sgdow powszechnych rozpoznajgcych sprawe, na
podstawie ktdrych sgdy te ocenity, ze strony nie prowadzity przedsiebiorstwa jako
zorganizowanej catosci gospodarczej. Ze wzgledu na ograniczong wprost w art.
3981 § 2 k.p.c. kognicje Sadu Najwyzszego, ktdra nie obejmuje weryfikacji ustalen
faktycznych poczynionych przez sady meriti ani oceny przeprowadzonych przed
nimi dowodow (art. 398° § 3 k.p.c.) taki sposéb uzasadnienia wniosku o przyjecie
skargi rozpoznania, jaki zaprezentowata wnioskodawczyni, nie moégt wywotac

oczekiwanych przez nig skutkdw.

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1i2 w zw. z art. 13
§ 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi do rozpoznania, o kosztach postepowania orzekt

zas$ na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.

Mariusz Zatucki

[SOP]



