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POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powodztwa R. L.

przeciwko M.S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 30 wrzesnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu
z dnia 27 lipca 2020 r., sygn. akt | AGa 6/18,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 lipca 2020 r. Sgd Apelacyjny we Wroctawiu oddalit
apelacje pozwanej M. S. od wyroku Sgdu Okregowego w Legnicy z dnia 15 lutego
2016 r. zasgdzajgcego od pozwanej na rzecz powoda R. L. kwote 204 279,46 zt z

ustawowymi odsetkami od dnia 7 lutego 2015 r. na podstawie art. 405 k.c.

U podstaw uwzglednienia powddztwa i apelacji legto stwierdzenie, ze
pozwana otrzymata kwote dochodzong pozwem na swdj rachunek bankowy, co
spowodowato jej wzbogacenie a zubozenie powoda, a nie wykazata by strony
taczyt stosunek prawny na podstawie ktérego byta uprawniona do definitywnego
rozporzgdzenia tg kwotg na rzecz innych podmiotéw.

Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez pozwang w czes$ci

oddalajgcej apelacje co do kwoty 150 000 zt.



Skarzgca we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotata sie na
przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Jej zdaniem Sad drugiej Instancji nie mogt
oceni¢ przelewu z rachunku bankowego E. L. jako kwestii technicznej w ramach
dziatan powoda. Zona powoda jako posiadacz rachunku bankowego byla bowiem
wytgcznym dysponentem srodkow na nim zgromadzonych a Sgd Apelacyjny nie
wyjasnit w ramach jakiej konstrukcji prawnej srodki jej przekazane nadal stanowig
wtasnos¢ powoda. W konsekwencji otrzymujgc dalsze trzy przelewy od |I. L.
pozwana nie jest wzbogacona kosztem powoda, a powdd nie posiada legitymacji
dotyczacej dochodzenia srodkéw innej osoby, co czyni niniejszg skarge kasacyjng,

oczywiscie uzasadniong.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrédto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej

pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego przez oczywistg
zasadnos¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy rozumie¢ sytuacje, w
ktérej skarga jest uzasadniona w sposob ewidentny, wskazujgc na razgce i
powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktére sg mozliwe do stwierdzenia
bez konieczno$ci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan. Jedynie w takim

wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sgdu drugiej instancji w



postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng wadg wskazuje, ze
usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym — a tym samym, ze
moze dojs¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 kwietnia 2013 r., Ill
CSK 67/13, niepubl. i z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.). Przestanka
przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia (zob. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15, niepubl.
i przywotfane tam orzecznictwo).

Blizsza analiza uzasadnienia wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala przyjg¢, by skarga byla — w powyzszym rozumieniu —
oczywiscie uzasadniona. Formuta uzyta w art. 405 k.c., ze wzbogacenie ma
nastgpic¢ ,kosztem” zubozonego, a nie — jak to ujmowat kodeks zobowigzan — ,z
majatku” stwarza podstawe do wniosku, ze przestanki miedzy wzbogaceniem, a
zubozeniem nie nalezy rozumie¢c w duchu rygorystycznie pojmowane;j
bezposredniosci tego zwigzku (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 13 grudnia 2012 r.,
V CSK 7/12, niepubl.; z 14 stycznia 2010r., IV CSK 274/09; z 20 lipca 2007r., | CSK
105/07, niepubl.; i z 11 stycznia 1973r., Il CR 648/72, OSNC 1973, nr 11,
poz. 200). Wartos¢ majgtkowa nie musi zatem wyjs¢ z majagtku zubozonego —
wystarczy, ze zostaje uzyskana jego kosztem, czyli gdy sfera jego praw jest
zrédtem wzbogacenia. Formuta zubozenia z art. 405 k.c. jest pojemna, a w
orzecznictwie pojecie to jest rozumiane elastycznie (zob. m.in. wyroki Sadu
Najwyzszego z 21 maja 2014 r., Il CSK 52/14, Glosa 2015, nr 3, str. 41; z 25
pazdziernika 2012r., | CSK 139/12, IC 2013, nr 12, str. 40, i z 8 marca 2018r., I
CSK 299/17, niepubl.).

Skoro z wigzacej Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym podstawy
faktycznej zaskarzonego orzeczenia (art. 3983 § 3 i 398'3 § 2 k.p.c.) wynika, ze
kwote 150 000 zt uzyskang od powoda 2 maja 2014 r. pozwana przekazata na
rachunek jego zony E. L. w dniu 5 maja 2014 r. za jego zgodg i zgodnie z jego
dyspozycjg celem czasowego ich wykorzystania na inne cele, z obowigzkiem ich

ponownego zwrotu na rachunek pozwanej, co nastgpito w tym samym miesigcu



odpowiednio przelewami z dnia 16 maja 2014 r. ( 30 000 zt), z dnia 19 maja 2014 r.
( 70000 zt) i z dnia 26 maja 2014 r. ( 50000 z), to - w Swietle wyzej
przytoczonych pogladoéw judykatury opowiadajgcych sie za elastyczng formutg
bezpodstawnego wzbogacenia - nie przekonuje stanowisko skarzgcej, ze o
oczywistej zasadnosci skargi ma swiadczy¢ brak legitymacji czynnej powoda w
zakresie kwoty 150 000 zt.

W konsekwencji argumentacja przytoczona przez skarzgcg we wniosku nie
wykazuje tezy, ze zaskarzone orzeczenie stanowi konsekwencje kardynalnych
btedéw w zakresie stosowania prawa, ktorych efektem jest orzeczenie oczywiscie

wadliwe.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci, ktore

w ramach przedsagdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

Sad Najwyzszy nie rozstrzygat o kosztach postepowania kasacyjnego,
wniesiona przez powoda osobiscie skarga kasacyjna zostata bowiem zwrécona ( k.
868), a wniosek powoda o ustanowienie mu petnomocnika z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym zostat oddalony.
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