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POSTANOWIENIE

Dnia 27 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powddztwa Spétdzielni [...] w W.

przeciwko Stowarzyszeniu [...] w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 27 stycznia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 pazdziernika 2012 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W skardze
kasacyjnej dla uzasadnienia wniosku o przyjecie jej do rozpoznania powotano sie
na wystepowanie na tle tej sprawy istothego zagadnienia prawnego oraz oczywistg
zasadnosC¢ skargi. Skarga ma byC oczywiScie uzasadniona wtasnie z powodu
wystepowania na jej tle istotnego zagadnienia prawnego. W sSwietle utrwalonego
orzecznictwa Sagdu Najwyzszego zdecydowanie nie jest to argument sSwiadczacy
0 oczywistej zasadnosci skargi. W skardze nie dowiedziono, aby w zaskarzonym
orzeczeniu sagd w sposéb oczywiscie nieprawidtowy wytozyt lub zastosowat prawo.
Ta przestanka zatem nie uzasadnia przyjecia skargi do rozpoznania. Istotne
zagadnienie prawne majgce uzasadni¢ przyjecie skargi do rozpoznania w ocenie
skarzgcego sprowadza sie do potrzeby odpowiedzi na pytanie, czy korporacyjna
osoba prawna odpowiada za bezprawne dziatania jej cztonkdédw dokonane przed jej
powotaniem. Kwestia jest oczywista. Osoba prawna w sensie jurydycznym jest
oczywiscie bytem niezaleznym od jej cztonkow, a zatem nie odpowiada za ich
czyny. Zwtaszcza nie moze tez odpowiada¢ za czyny popetnione przed jej
powstaniem. Brak w tym przypadku normatywnej sukcesji odpowiedzialno$ci —
pojawia sie ona co do niektérych oséb prawnych, np. odpowiedzialnos¢ spétek
kapitatowych za czyny spotek kapitatowych w organizacji, lecz kazdorazowo
wymaga wyraznej podstawy normatywnej. Co wiecej, zasadnos¢ przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania na tej podstawie podwaza sam skarzgcy, wskazujgc
w uzasadnieniu wniosku, ze przedstawiane przez niego zagadnienie prawne

»nie budzi watpliwosci”.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sgd Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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