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POSTANOWIENIE

18 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Aleksander Stepkowski

na posiedzeniu niejawnym 18 sierpnia 2023 r. w Warszawie
w sprawie z powoddztwa K. S. i T. K.

przeciwko Bank spoétce akcyjnej w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Banku spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 29 pazdziernika 2021 r., | ACa 659/20,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od Banku spoétki akcyjnej w W. na rzecz K.S. i T.K.
kwote 2700 (dwa tysiace siedemset) zlotych tytulem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego wraz z ustawowymi
odsetkami za opodznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia

doreczenia niniejszego orzeczenia zobowigzanej do dnia zapftaty.

UZASADNIENIE

Pozwany Bank spotka akcyjna w W. (dalej zamiennie ,pozwany”, ,skarzacy”)

wniést skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 29



| CSK 2675/22 2

pazdziernika 2021 r., | ACa 659/20 zaskarzajgc go w czesci oddalajgcej apelacje i

zasgdzajgcej na rzecz powoda koszty procesu w postepowaniu apelacyjnym.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
pozwany wskazat na koniecznos¢ dokonania wyktadni przepisow prawnych
budzgcych powazne watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.), a to przepiséw art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13,
art. 65 k.c., art. 358 § 2 k.c. oraz art. 69 ust. 3 Prawa bankowego.

Ponadto skarzgcy wskazat, ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia
prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), tj.:

1. zwigzane z wyktadnig art. 69 ust. 3 Prawa bankowego, sprowadzajgce sie
do odpowiedzi na pytanie: czy wobec umozliwienia kredytobiorcom
posiadajgcym kredyty denominowane lub indeksowane do waluty innej niz
waluta polska dokonywania sptaty rat kapitatowo-odsetkowych oraz
dokonania przedterminowej sptaty petnej lub czesciowej kwoty kredytu
bezposrednio w tej walucie na podstawie wyzej powotanego art. 69 ust. 3
Prawa Bankowego, wzigwszy pod uwage aksjomat racjonalnosci krajowego
ustawodawcy, uzasadnione jest przyjecie, ze kredyty denominowane
lub indeksowane do waluty innej niz waluta polska sg kredytami udzielonymi
w ziotych polskich, skoro dokonanie przez kredytobiorce spfaty raty
kapitatowo-odsetkowej albo dokonanie przedterminowej sptaty petnej
lub czesciowej kwoty kredytu bezposrednio w walucie, do ktorej
denominowany lub indeksowany jest kredyt, prowadzi do skutecznego
spetnienia swiadczenia wynikajgcego ze stosunku zobowigzaniowego
w postaci umowy kredytu oraz zaspokojenia wierzyciela w o0sobie
kredytodawcy, bez koniecznosci dokonywania jakichkolwiek przeliczeh bgdz
innych operacji walutowych wptacanych przez kredytobiorce sSrodkow
w walucie innej, niz waluta krajowa?

2. zwigzane z wyktadnig art. 385 § 1 zd. drugie k.c. w zwigzku z art. 4 ust. 2
Dyrektywy 93/13 oraz art. 385 § 2 k.c. w zwigzku z motywem dwudziestym
pierwszym Dyrektywy 93/13 stanowigcym, ze "Panstwa Czionkowskie
powinny zapewni¢, aby nieuczciwe warunki nie byly zamieszczane

w umowach  zawieranych  przez  sprzedawcow lub  dostawcéw
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z konsumentami oraz, jezeli jednak takie warunki zostajg w nich zawarte,
aby nie byly one wigzgce dla konsumenta, oraz zagwarantowac, zeby
umowa obowigzywata strony zgodnie z zawartymi w niej postanowieniami,
pod warunkiem ze po wytgczeniu z umowy nieuczciwych warunkdéw moze
ona nadal obowigzywac", sprowadzajgce sie do odpowiedzi na pytanie,
czy w przypadku uznania w wyniku kontroli incydentalnej obecnych
w umowie o kredyt indeksowany kursem waluty obcej klauzul spreadowych
nieokreslajgcych  gtébwnego przedmiotu umowy, za niedozwolone
(nieuczciwe) warunki umowne, prawidtowym jest przyjecie niewaznosci catej
umowy, skoro klauzule ryzyka walutowego, okreslajgce - zgodnie
z jednolitym orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej -
gtdbwny przedmiot tej umowy, nie stanowig niedozwolonych (nieuczciwych)

warunkow umownych?

Powodowie w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniesli o odmowe przyjecia
skargi do rozpoznania, ewentualnie o oddalenie skargi kasacyjnej pozwanej

w catosci jako oczywiscie bezzasadnej.

Ponadto wniesli o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodow solidarnie
kosztéw postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych wraz z odsetkami

ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zapfaty.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznos$ci w orzecznictwie saddéw, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Nakfadajgc
na skarzgcego obowigzek wskazania iuzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zagwarantowat,
ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia prawomocnych
orzeczen, bedzie realizowa¢ funkcje publicznoprawne. Ograniczenie ilosci

przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. ma zapewni¢, ze przyjecie skargi
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kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo iprocesowo bedzie uzasadnione jedynie
w tych przypadkach, w ktérych moga byc¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne,
a skarga nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej jednostkowej
sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej sprawie skarga kasacyjna moze byC przyjeta
do rozpoznania. W przeciwnym razie Sad Najwyzszy statby sie, wbrew
obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instancji, a nie jest przeciez jego
zadaniem dokonywanie korekty ewentualnych btedow w zakresie stosowania,

czy tez wykfadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego rozstrzygniecie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Odwotanie sie do tej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga — jak wynika z orzecznictwa Sadu
Najwyzszego — sformutowania tego zagadnienia z przytoczeniem wigzgcych sie
znim konkretnych przepisbw prawnych oraz przedstawienia argumentéw
Swiadczacych o rozbieznych ocenach prawnych (zob. m.in. postanowienia SN:
z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05; z 25 maja 2021 r., Il CSK 96/21). Wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego w zasadzie powinno spetnia¢é wymagania stawiane
zapytaniu przedstawianego przez sad drugiej instancji w razie powstania
powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c.), ktérych nie mozna rozwigzac
za pomocg powszechnie przyjetych regut wyktadni prawa (zob. np. postanowienia
SN: z 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12; z8 maja 2015 r., Il CZP 16/15).
Co wiecej, przedstawione istotne zagadnienie nie moze by¢ pytaniem o trafnosc
stanowiska Sadu Apelacyjnego wyrazonego w zwigzku z rozstrzygnieciem
konkretnej sprawy i polemikg ze stanowiskiem Sgdéw meriti, zwigzang

z zastosowaniem konkretnych przepiséw prawa.

Natomiast powotanie sie na potrzebe wyktadni przepisbw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdéw wymaga wskazania przepisu prawa, ktorego wyktadnia budzi watpliwosci,
okre$lenia zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwosci interpretacyjne
majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy,

a jezeli podstawg wniosku wtym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych
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w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajacych z dokonywania przez
sady roznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie rozbieznych orzeczen,
dokonanie ich analizy iwykazanie, ze rozbieznos¢ wynika zroznej wyktadni
przepisu (zob. np. postanowienia SN: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02;
z 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07; z 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08; z 24 lutego
2012 r., 1l PK 274/11; z 15 kwietnia 2021 r., IV CSK 617/20).

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania. Wskazane przez skarzgcego zagadnienia byly juz przedmiotem
orzecznictwa, zatem nie spetniajg elementu ,istotnosci” ani ,nowosci”. Dodatkowo

nie zachodzi potrzeba wyktadni w postulowanym przez skarzgcego zakresie.

Skarzgcy wskazuje bowiem na potrzebe wykfadni przepiséw art. 6 ust. 1
Dyrektywy 93/13, art. 65 k.c., art. 358 § 2 k.c. oraz art. 69 ust. 3 Prawa bankowego,
w oparciu o wywody dotyczgce koniecznosci rozroznienia klauzul ryzyka
walutowego od klauzul spreadowych, stawiajgc pytanie o mozliwosc
wyeliminowania przez sad obu tych klauzul, doprowadzajgc do niewaznosci umowy
o kredyt indeksowany w catosci. Przy tym skarzgcy odwotuje sie do orzecznictwa,
w ktérych stwierdzono, ze klauzula indeksacyjna nie okresla gtbwnego przedmiotu
Swiadczenia stron umowy kredytu, dgzgc do uwypuklenia sytuacji, w ktoérej sad
uznaje klauzule spreadowe za abuzywne, zas klauzule ryzyka walutowego nie.
Skarzgcy odnosi sie rowniez do kwestii dotyczgcych mozliwosci stosowania przez
sad - w miejsce nieuczciwych postanowien umownych - normy wynikajgcej z art. 69
ust. 3 Prawa bankowego, wykfadni oswiadczen woli stosunku umownego w mysl|
art. 65 k.c. lub przepisu prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym w postaci
art. 358 § 2 k.c.

ZauwazyC¢ nalezy, ze przedstawione przez skarzgcego przepisy nie
powodujg watpliwosci wykfadniczych, bowiem aktualne orzecznictwo, na ktére
notabene Sad Apelacyjny szczegétowo powotuje sie w uzasadnieniu wyroku,
rozwiewa w tym zakresie wszelkie watpliwosci. To oznacza, ze na etapie sktadania
niniejszej skargi kasacyjnej, wskazane kwestie, zarbwno w orzecznictwie TSUE
jaki Sgdu Najwyzszego, zostaty wyczerpujgco wyjasnione. Stwierdzi¢ réwniez

nalezy, ze przedstawione rozbieznosci oraz zagadnienia, sg w istocie
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powtorzeniem zarzutdow apelacji, do ktérych w obszernym i kompleksowym

wywodzie odnidst sie Sad odwotawczy.

Sad odwotawczy stwierdzit, ze w realiach przedmiotowej sprawy niezasadna
jest préba rozdzielania klauzuli ryzyka walutowego i klauzuli spreadowej
prowadzgca do wniosku, ze tylko pierwsza okresla gtowne swiadczenia stron,
natomiast kwestia tabel kursowych ma znaczenie wylgcznie w zakresie klauzul
spreadowych, bez ktérych umowa moze zosta¢ utrzymana w mocy. Sad Il instancji
zauwazyt rowniez, ze klauzule te muszg by¢ postrzegane jako pewna catos¢, ktéra
wyznacza istote fgczacej strony umowy. Powyzsze prowadzi zatem
do jednoznacznego ustalenia, ze sady obu instancji poddaty ocenie réwniez
klauzule ryzyka walutowego, dochodzgc do stusznych wnioskéw o ich
abuzywnosci. W przedmiotowej sprawie nie ulega watpliwosci, ze w umowie nie
przedstawiono mechanizmu ustalania kurséw przez bank, zatem nie byto mozliwe
poczynienie chocby proby antycypowania sposobu ustalenia kursu w przysztoSci
czy tez weryfikacji zgodnosci z umowg sposobu ustalenia kursu (a w konsekwencji
ustalenia wartosci Swiadczenia obcigzajgcego kredytobiorcéw). Sgd odwotawczy
wyjasnit takze, ze skarzgcy przyznat sobie prawo do jednostronnego regulowania
wysokosci rat kredytu waloryzowanego kursem USD poprzez wyznaczanie
w tabelach kursowych kursu sprzedazy tej waluty oraz wartosci spreadu

walutowego.

W rozpoznawanej sprawie sgdy obu instancji prawidtowo zatem wykazaty,
ze wyeliminowanie postanowien uznanych za abuzywne zawartych przede
wszystkim w § 1 ust. 3A oraz w § 10 ust. 4 umowy i dotyczgcych sposobu
przeliczania wyptacanego kredytu oraz sposobu przeliczania poszczegdlnych rat
kredytowych powoduje, iz umowa w tak ustalonym ksztatcie nie mogta byc
utrzymana, albowiem nie bytoby znane kryterium, w oparciu o ktére suma pieniezna
wyrazona w walucie polskiej stanowigca przedmiot Swiadczenia banku, miataby
zostaC przeliczona na walute obcg, stuzgcg wyliczeniu kwoty kredytu
podlegajgcego zwrotowi przez kredytobiorcow, a nastepnie w konsekwencji
ustaleniu wysokosci Swiadczen kredytobiorcow. Brak tych postanowien
w konteks$cie catej umowy skutkowat brakiem mozliwo$ci jej wykonania w ksztatcie

ustalonym przez strony
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Przy tym nie ulega watpliwosci, ze stwierdzenie niewaznosci umowy miesci
sie wzakresie sankcji, jakg dyrektywa 93/13 przewiduje w zwigzku
z wykorzystywaniem przez przedsiebiorce nieuczciwych postanowien umownych.
W tym tez kontekscie nalezy rozwazacC kwestie braku podstaw do stwierdzenia
upadku catej umowy kredytu indeksowanego do kursu waluty obcej
z wykorzystaniem przepisu dyspozytywnego (art. 358 § 2 k.c.). Modyfikacja umowy
poprzez uzupetnienie jej luk bytaby sprzeczna z celem zapobiegania kolejnym
naruszeniom, co jest istotg dyrektywy 93/13. Przedsiebiorca, majgc swiadomosc¢
braku sankcji, moégtby w dalszym ciggu stosowaé nieuczciwe praktyki oraz
abuzywne klauzule, bowiem wiedziatby, Ze jedyng karg byloby zastgpienie
niedozwolonych postanowien innymi, co pozostawatoby bez wptywu na waznos¢
wadliwego stosunku prawnego. Taki wniosek wynika z ugruntowanego
orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci UE, zgodnie z ktorym, gdyby sad krajowy
mogt zmieniaé tre$¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w umowach, takie
uprawnienie mogtoby zagrazac realizacji dtugoterminowego celu ustanowionego
w art. 7 dyrektywy 93/13 (wyrok SN z 17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22, OSNC-ZD
2022, nr 4, poz. 44).

Sad Najwyzszy wypowiadat sie juz wielokrotnie co do zastgpienia
nieuczciwych postanowien umownych przepisami prawa krajowego o charakterze
dyspozytywnym lub réwnorzednymi. Sad Najwyzszy wyjasnit, ze konsekwencjg
stwierdzenia, ze dane postanowienie umowne ma charakter niedozwolony
w rozumieniu art. 385! § 1 k.c. jest dziatajgca ex lege sankcja bezskutecznosci
niedozwolonego postanowienia, potgczona z przewidziang w art. 385! § 2 k.c.
zasadg zwigzania stron umowg w pozostatym zakresie (m.in uchwaty Sadu
Najwyzszego: z 29 czerwca 2007 r., Il CZP 62/07, OSNC 2008, Nr 7-8, poz. 87;
z7maja 2021 r., Il CZP 6/21, OSNC 2021, Nr 9, poz. 56; wyroki Sadu
Najwyzszego: z 30 maja 2014 r., Il CSK 204/13; z 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16;
z 24 pazdziernika 2018 r., Il CSK 632/17).

Wyeliminowanie z tgczacej strony umowy niedozwolonych postanowien
umownych rodzi zatem koniecznos¢ dokonania oceny czy umowa w pozostatym
zakresie jest mozliwa do utrzymania. Ocena taka musi zosta¢ dokonana ad casu.

Réwnoczesnie nie mozna a limine wykluczy¢, ze sankcjg zastosowania w umowie
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niedozwolonych postanowien umownych bedzie bezskutecznosc¢ lub niewaznos¢
umowy w catosci (np. wyrok Sgdu Najwyzszego: z 13 maja 2022 r., || CSKP
293/22; z 26 maja 2022 r., Il CSKP 650/22). Podobnie nie mozna wykluczy¢, ze
w okreslonym stanie faktycznym bedzie mozliwe zwigzanie stron umowg

w pozostatym — po wyeliminowaniu postanowien abuzywnych — zakresie.

Takze z dorobku orzeczniczego TSUE wynika, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposdb, iz warunek umowny uznany
za nieuczciwy nalezy co do zasady uzna¢ za nigdy nieistniejgcy, tak by nie
wywotywat on skutkow wobec konsumenta. W zwigzku z tym sgdowe stwierdzenie
nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno miec z reguty skutek w postaci
takiego uksztattowania sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, jakby
niedozwolone postanowienie umowne nie istniato. TSUE wykluczyt tez, aby sad
krajowy mogt zmieniac tres¢ nieuczciwych warunkow zawartych w umowach (wyrok
TSUE z 26 marca 2019 r. w sprawie Abanca Corporacion Bancaria SA przeciwko
Albertowi Garcii Salamance Santosowi (C-70/17) oraz Bankia SA przeciwko
Alfonsowi Antoniowi Lau Mendozie i Verodnice Yulianie Rodriguez Ramirez
(C-179/17), pkt 54 wraz z powotanym orzecznictwem). Oznacza to, ze
nieuprawnione bytoby zastgpienie przez sad postanowien niedozwolonych innymi.
Mozliwos¢ takiej zmiany umowy przez sad stataby w sprzecznosci z celami
prewencyjnymi dyrektywy 93/13 (wyrok TSUE z 21 grudnia 2016 r. w sprawie
Francisco Gutiérrez Naranjo przeciwko Cajasur Banco SAU (C-154/15), Ana Maria
Palacios Martinez przeciwko Banco Bilbao Vizcaya Argentaria SA (BBVA)
(C-307/15), Banco Popular Espafiol, SA przeciwko Emiliowi Irlesowi Lépezowi
i Teresie Torres Andreu (C-308/15), pkt 61-62), gdyz przedsiebiorcy wiedzieliby,
ze nawet w razie zastosowania Kklauzuli niedozwolonej umowa zostanie
skorygowana przez sgd w sposob mozliwie najpetniej odpowiadajgcy ich woli,
a jednoczesnie dopuszczalny w sSwietle przepisbw o niedozwolonych

postanowieniach umownych.

W wyroku TSUE z 8 wrzeénia 2022 r. (C-80/21, C-81/21, C-82/21, Deutsche
Bank Polska i Bank Millennium) wskazano, ze art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy
93/13 nalezy interpretowaé w ten sposéb, iz stojg one na przeszkodzie

orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktorym sad krajowy moze stwierdzi¢ nieuczciwy
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charakter nie catosci warunku umowy zawartej miedzy konsumentem
a przedsiebiorcg, lecz jedynie elementow tego warunku, ktére nadajg mu
nieuczciwy charakter, w zwigzku z czym warunek ten pozostaje, po usunieciu takich
elementdéw, czesciowo skuteczny, jezeli takie usuniecie sprowadzatoby sie do
zmiany tresci tego warunku, ktdory ma wptyw na jego istote, czego zweryfikowanie
nalezy do sgdu odsytajgcego (pkt 64). Odwotujgc sie do swojego dotychczasowego
dorobku orzeczniczego, Trybunat odkreslit, ze mozliwos$¢ zastgpienia nieuczciwego
postanowienia umownego przepisem prawa krajowego o0 charakterze
dyspozytywnym ma charakter wyjgtkowy i jest ograniczona do przypadkéw,
w ktorych usuniecie nieuczciwego postanowienia umownego zobowigzywatoby sad
do uniewaznienia umowy jako catosci, narazajgc tym samym konsumenta
na szczegolnie szkodliwe skutki tak, ze ten ostatni zostatby tym ukarany (pkt 67,
71). W razie mozliwosci stwierdzenia niewaznosci sgd krajowy nie moze zastgpi¢
nieuczciwych warunkéw (klauzul abuzywnych) przepisem krajowym o charakterze
dyspozytywnym (pkt 68) czy ogélnym (pkt 77), przy czym kluczowe znaczenie ma
wola wyrazona przez konsumenta (pkt 74, 78). TSUE stwierdzit réwniez, ze ,z akt
sprawy przedtozonych Trybunatowi nie wynika, by istniaty przepisy prawa polskiego
o charakterze dyspozytywnym, majgce zastgpi¢ uchylone nieuczciwe warunki
umowne”. Jednoczesnie podkreslit niedopuszczalnos¢ sgdowej modyfikacji tresci
postanowienia nieuczciwego w drodze wyktadni sgdowej (pkt 79-80). Generalnie
zatem w omawianej sytuacji sad powinien stwierdzi¢ niewazno$¢ umowy, jezeli
konsument zostat poinformowany o skutkach takiego rozstrzygniecia i wyrazit na to

zgode, chyba ze wywotatoby ono dla niego szczegdlnie negatywne skutki.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sie, ze postanowienia umowy
kredytu walutowego okre$lane jako ,klauzule ryzyka walutowego", ktére wigzg sie
z obcigzeniem  kredytobiorcy-konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty
i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu, okreslajg gtéwne
Swiadczenia stron. Dla wypetnienia obowigzkéw informacyjnych przez bank
decydujgcych o ocenie jednoznaczno$ci przedmiotowej klauzuli nie jest
wystarczajgce wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty
ponosi kredytobiorca oraz odebranie od kredytobiorcy oswiadczenia, zawartego

we wniosku o udzielenie kredytu, o standardowej tresci, ze zostat poinformowany
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0 ponoszeniu ryzyka wynikajgcego ze zmiany kursu waluty oraz przyjat
do wiadomosci i akceptuje to ryzyko. Nie jest dopuszczalne zastgpienie
niedozwolonych klauzul spreadowych innym mechanizmem przeliczeniowym
opartym na przepisach kodeksu cywilnego. Zastgpienie takie jest mozliwe tylko
wtedy, gdy brak zastgpienia pociggatby za sobg uniewaznienie umowy w catoSci
narazajgc tym samym konsumenta na szczegolnie niekorzystne skutki, przy czym
decydujgce jest zdanie konsumenta w tej kwestii. Wskaza¢ nalezy, ze w razie
eliminacji klauzul spreadowych, zniesiony zostaje nie tylko mechanizm indeksacji
oraz réznic kursow walutowych, ale réwniez - posrednio - zanika ryzyko kursowe,
przez co dochodzi do zmiany charakteru gtébwnego przedmiotu umowy i jej upadku
(zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 23 sierpnia 2022 r., | CSK 1669/22).
W Swietle powyzszego uzasadnione jest twierdzenie, ze w razie stwierdzenia
abuzywnosci klauzul spreadowych sgd wtadny jest wyeliminowac z tgczacej strony
umowy o kredyt takze klauzule ryzyka walutowego, orzekajgc o upadku catej
umowy (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23 sierpnia 2022 r.,, | CSK
1669/22). W przedmiotowe] sprawie powodowie konsekwentnie, od momentu
wniesienia pozwu do zamkniecia rozprawy przed Sadem odwotawczym, zadali
uniewaznienia umowy. Watpliwosci nie nasuwata takze ich swiadomos¢ co do

konsekwencji zwigzanych z uznaniem umowy za niewazng.

Powyzsze rozwazania rzutujg takze na koniecznos¢ stwierdzenia,
ze przedstawione przez skarzgcego zagadnienia nie wymagajg dodatkowej analizy.
W razie stwierdzenia abuzywnosci klauzul spreadowych umowa kredytu
indeksowanego do waluty obcej nie moze by¢ utrzymana jako umowa kredytu
w walucie polskiej. Tego rodzaju przeksztatcenie umowy kredytu indeksowanego
w kredyt ztotdbwkowy jest wszak réwnoznaczne z wyeliminowaniem ryzyka
walutowego, charakterystycznego dla takiej umowy, a Sgd Najwyzszy wyjasniat juz,
ze prowadzi to do tak daleko idgcego przeksztatcenia umowy, iz nalezy jg uznac za
umowe o odmiennej istocie i charakterze, co przemawia za catkowitg niewaznoscig
(bezskutecznoscig) umowy (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r.,
V CSK 382/18). Podobnie rzecz sie ma z brakiem mozliwosci utrzymania
obowigzywania umowy kredytu denominowanego po wyeliminowaniu z niej

abuzywnych postanowien, w ktérej kwota kredytu wyrazona zostataby w PLN,
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a jego oprocentowanie zostatoby oznaczone z odwotaniem do stawek LIBOR (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z 13 maja 2022 r., Il CSKP 293/22). W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego podnosi sie réwniez, ze umowa kredytu denominowanego
po wyeliminowaniu klauzul przeliczeniowych nie moze by¢ utrzymana jako umowa
kredytu walutowego (zob. wyrok Sgadu Najwyzszego z 13 maja 2022 r., || CSKP
405/22). Nalezy takze wskaza¢, ze Swiadczenie spetnione na podstawie
niedozwolonego postanowienia umowy musi byC postrzegane jako swiadczenie
nienalezne w rozumieniu art. 410 § 2 k.c. Jezeli bez bezskutecznego postanowienia
umowa kredytu nie moze wigza¢, konsumentowi i kredytodawcy przystuguja
odrebne roszczenia o zwrot Swiadczen pienieznych spetnionych w wykonaniu tej
umowy (art. 410 § 1 wzw. z art. 405 k.c.). Kredytodawca moze zgdac¢ zwrotu
Swiadczenia od chwili, w ktérej umowa kredytu stata sie trwale bezskuteczna
(uchwata sktadu siedmiu sedziow SN z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21, OSNC 2021,
nr 9, poz. 56). Stanowisko to jest utrwalone w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
(zob. np. wyroki SN: z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21; z 27 lipca 2021 r., V CSKP
40/21, iz 29 lipca 2021 r., | CSKP 146/21; z 30 czerwca 2022 r., Il CSKP 656/22,
OSNC-ZD 2022, nr 4, poz. 52).

W Swietle powyzszego Sad Najwyzszy nie dostrzega potrzeby ponownej
analizy wskazanych wyzej kwestii. Podkreslenia wymaga fakt, ze w uzasadnieniu
wyroku Sgdu Apelacyjnego zawarto rzeczowg i klarowng argumentacje, z ktérg nie
sposob polemizowac. Powyzsze prowadzi zatem do wniosku, ze skarzgcemu
chodzi nie tyle o przedstawienie istotnego zagadnienia prawnego czy wykazania
potrzeby wyktadni przepiséw, co o poddanie wyroku Sgdu Apelacyjnego ponowne;j

kontroli instancyjnej.

W ocenie Sadu Najwyzszego, nie ma tez innych okolicznosci
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegodlnosci nie

zachodzi niewazno$¢ postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odméwit przyjecia skargi do rozpoznania
na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. O kosztach postepowania rozstrzygnieto
stosownie do art. 98 § 1i3iart. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.
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