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POSTANOWIENIE

24 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 24 maja 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa Syndyka masy upadtosci Bank S.A. w W.
przeciwko E. W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Syndyka masy upadtosci Bank S.A. w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 25 lutego 2022 r., VI ACa 743/21,

1) podejmuje postepowanie z udzialem Syndyka masy
upadtosci Bank S.A. w W.;

2) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

3) zasgdza od Syndyka masy upaditosci Bank S.A. w W. na
rzecz E. W. 5 400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt kosztow
postepowania kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opoéznienie w spetnieniu sSwiadczenia
pienieznego za czas po uplywie tygodnia od doreczenia powddce

odpisu niniejszego postanowienia.

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 25 lutego 2022 r. Sad Apelacyjny w Warszawie, w sprawie
z powodztwa Bank S.A. w W. przeciwko E. W. o zapfate, na skutek apelacji obu
stron wniesionych od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z 29 czerwca 2021 r.
zmienit zaskarzony wyrok w punktach pierwszym i trzecim w ten sposob, ze oddalit
rébwniez powddztwo o zaptate kwoty 297 000 zt z ustawowymi odsetkami za
opoOznienie oraz zasgdzit od Bank S.A. w W. na rzecz E. W. kwote 10 817 zt tytutem
kosztéw procesu (pkt. |. wyroku), oddalit apelacje powodki w catosci (pkt. Il
wyroku), zasgdzit od powddki na rzecz pozwanej kwote 9100 zt tytutem kosztow

postepowania apelacyjnego.

Strona powodowa wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sagdu Il instanciji,
w ktérej zaskarzyta ten wyrok w catosci i wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu
w Warszawie z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach
postepowania kasacyjnego, w tym o kosztach zastepstwa prawnego, ewentualnie
o0 uchylenie zaskarzonego wyroku w cafosci oraz uchylenie w cafosci
poprzedzajgcego go wyroku Sadu | instancji i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Warszawie z pozostawieniem temu Sgdowi
rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego, w tym o kosztach

zastepstwa prawnego.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powodka wskazata na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
ktére sformutowata w postaci pytania: czy w razie uznania, ze postanowienie
umowy kredytu indeksowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty
obcej stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie wigze konsumenta,
mozliwe jest przyjecie, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny sposob
okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepisow prawa? W przypadku
odpowiedzi pozytywnej na to pytanie, to czy przepis art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu
nadanym mu ustawg z dnia 23 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks
cywilny oraz ustawy - Prawo dewizowe (Dz.U. 2008 nr 228 poz. 1506) moze
stanowi¢ podstawe rekonstrukcji postanowien indeksacyjnych, w razie uznania, ze

odestanie do bankowych tabel kursowych jest niedozwolone? Jezeli tak, to czy
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zastosowanie on znajdzie do umow zawartych po 1 stycznia 2009 r., czy takze do

umow zawartych i niewypowiedzianych przed tg datg?

Pozwana w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosta o jej nieprzyjecie
do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie oraz, w obu wypadkach, o zasgdzenie
od powddki na rzecz pozwanej kosztow postepowania przed Sgdem Najwyzszym,

w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm prawem przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Taka ocena skargi kasacyjnej wniesionej przez pozwang uwarunkowana jest
przede wszystkim trescig uchwaty petnego sktadu Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego
z 25 kwietnia 2024 r., lll CZP 25/22, ktéra z chwilg jej podjecia uzyskata moc
zasady prawnej stosownie do art. 87 § 1 zd. 1 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
Sadzie Najwyzszym (tekst jedn.: Dz.U. z 2024 r., poz. 622), i jako taka wigze inne
sktady Sgdu Najwyzszego.

Zgodnie z trescig przedmiotowej uchwaty:

1. W razie uznania, ze postanowienie umowy kredytu indeksowanego Iub
denominowanego odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej
stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w
obowigzujgcym stanie prawnym nie mozna przyja¢, ze miejsce tego
postanowienia zajmuje inny sposob okredlenia kursu waluty obcej

wynikajgcy z przepisow prawa lub zwyczajéw.

2. W razie niemozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej w
umowie kredytu indeksowanego lub denominowanego umowa nie wigze

takze w pozostatym zakresie.

3. Jezeli w wykonaniu umowy kredytu, ktéra nie wigze z powodu
niedozwolonego charakteru jej postanowien, bank wyptacit kredytobiorcy
catosc¢ lub czes¢ kwoty kredytu, a kredytobiorca dokonywat sptat kredytu,
powstajg samodzielne roszczenia o zwrot nienaleznego sSwiadczenia na

rzecz kazdej ze stron.
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4. Jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru jej
postanowien, bieg przedawnienia roszczenia banku o zwrot kwot
wyptaconych z tytutu kredytu rozpoczyna sie co do zasady od dnia
nastepujgcego po dniu, w ktorym kredytobiorca zakwestionowat wzgledem

banku zwigzanie postanowieniami umowy.

5. Jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru jej
postanowien, nie ma podstawy prawnej do zgdania przez ktorgkolwiek ze
stron odsetek lub innego wynagrodzenia z tytutu korzystania z jej srodkow
pienieznych w okresie od spetnienia nienaleznego Swiadczenia do chwili

popadniecia w opdznienie co do zwrotu tego Swiadczenia.

Tres¢ uchwaty z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP 25/22, stanowi potwierdzenie
dominujgcej linii orzeczniczej Sgdu Najwyzszego dotyczgcej skutkdw zawarcia
w umowie kredytu denominowanego lub indeksowanego do kursu obcej waluty
postanowien abuzywnych dotyczgcych zasad ustalania kursu tej waluty na potrzeby
wykonania umowy kredytu. Jedynie na marginesie Sad Najwyzszy zwraca uwage,
ze poglady wyrazane w tym zakresie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przed
podjeciem wskazanej wyzej uchwaty, rowniez przemawiatyby za odmowg przyjecia

do rozpoznania wniesionej przez powodke skargi kasacyjne;j.

Odpowiedzi sformutowane w punktach pierwszym i drugim uchwaty
determinujg konkluzje o braku wystepowania w niniejszej sprawie istotnego
zagadnienia prawnego dotyczgcego mozliwosci wprowadzenia do umowy kredytu
indeksowanego Ilub denominowanego kursem waluty obcej, po stwierdzeniu
abuzywnego charakteru postanowienia dotyczgcego zasad ustalania kursy tej
waluty na potrzeby wykonania umowy kredytu, innego mechanizmu ustalania kursu

waluty obcej.

Zgodnie ze stanowiskiem powoddki zaprezentowanym w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, po stwierdzeniu
niedozwolonego charakteru postanowienia okreslajgcego sposob ustalaniu kursu
waluty obcej, umowa kredytu powinna zosta¢ utrzymana w mocy w pozostatym
zakresie a do dokonywania rozliczen mogtby zosta¢ zastosowany art. 358 § 2 k.c.

w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 23 pazdziernika 2008 r. o zmianie
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ustawy - Kodeks cywilny oraz ustawy - Prawo dewizowe (Dz.U. 2008 nr 228 poz.
1506).

Sad Najwyzszy w przywotanej uchwale nie pozostawit watpliwosci co do
tego, ze po wyeliminowaniu z umowy abuzywnego postanowienia dotyczgcego
zasad ustalania kursu waluty obcej nie jest mozliwe uzupetnienie powstatej luki
innym sposobem okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcym z przepisow prawa lub
zwyczajow, a w sytuacji braku mozliwosci ustalenia wigzgcego strony kursu waluty

obcej umowa nie wigze takze w pozostatym zakresie.

Jak wskazano powyzej, skarga kasacyjna nie kwalifikowataby sie do
przyjecia do rozpoznania nawet pomimo braku wydania uchwaty z 25 kwietnia 2024
r., Il CZP 25/22. Przedstawione przez powodke kwestie dotyczgce abuzywnosci
postanowien umowy kredytu i skutkow tej abuzywnosci byty juz przedmiotem
licznych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z 26
maja 2022 r., Il CSKP 650/22; z 13 maja 2022 r.: Il CSKP 293/22; || CSKP 405/22).

Po pierwsze, system ochrony interesow konsumentéw (a tego dotyczy
rozpoznawana sprawa) opiera sie na zatozeniu, ze konsument jest strong stabszg
niz przedsiebiorca zaréwno pod wzgledem mozliwosci negocjacyjnych, jak ize
wzgledu na stopien poinformowania (zob. np. wyroki TSUE: z 21 kwietnia 2016 r.,
Radlinger i Radlingerova, C-377/14, EU:C:2016:283, pkt 63; z 26 marca 2019r.,
Abanca Corporacion Bancaria i Bankia, C-70/17 i C-179/17, ECLI:EU:C:2019:250,
pkt 49). Ustalenie przez prawo krajowe ram prawnych ochrony zagwarantowanej
konsumentom przez dyrektywe Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz. UE L 95 z
dnia 21 kwietnia 1993 r., s. 29; dalej: ,,dyrektywa 93/13”) nie moze zmieni¢ zakresu
i— wzwigzku z tym — istoty tej ochrony, podwazajgc tym samym wzmocnienie
skutecznosci wspomnianej ochrony poprzez przyjecie jednolitych zasad
dotyczgcych nieuczciwych warunkow, ktére to wzmocnienie byto zamiarem
prawodawcy Unii Europejskiej, co zostato wskazane w motywie dziesigtym
dyrektywy 93/13. Sgd nie moze zosta¢ uprawniony do zmiany tresci nieuczciwych
warunkéw, bez przyczyniania sie do wyeliminowania zniechecajgcego skutku

wywieranego na przedsiebiorcéw poprzez zwyczajne i proste niestosowanie tych
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nieuczciwych warunkéw wobec konsumentow (zob. np. wyrok TSUE z 21 stycznia
2015 r., Unicaja Banco i Caixabank, C-482/13, C-484/13, C-485/13 iC-487/13,
ECLI:EU:C:2015:21, pkt 31 iprzytoczone tam orzecznictwo). Warunki ustalone
przez prawa krajowe, do ktérych odnosi sie art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, nie mogag
stanowiC zagrozenia dla istoty prawa, jakie konsumenci wywodzg z tego przepisu
w interpretacji orzecznictwa Trybunatu polegajgcego na niezwigzaniu warunkiem
uznanym za nieuczciwy (wyrok TSUE z 26 marca 2019 r., Abanca Corporacién
Bancaria i Bankia, C-70/17 i C-179/17, EU:C:2019:250, pkt 71).

Po drugie, oceny tego, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art.
385! § 1 k.c.), dokonuje sie wedtug stanu z chwili zawarcia umowy (uchwata sktadu
siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., Il CZP 29/17, OSNC
2019, Nr 1, poz. 2). Samo jej wykonanie nie jest zatem okolicznoscig decydujgcg o
tym, iz postanowienie nie ma charakteru abuzywnego. Artykut 6 ust. 1 dyrektywy
93/13 nalezy interpretowa¢ wten sposob, ze warunek umowny uznany za
nieuczciwy nalezy co do zasady uznac za nigdy nieistniejgcy, tak by nie wywotywat
on skutkbw wobec konsumenta. W zwigzku ztym sgdowe stwierdzenie
nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno mie¢ co do zasady skutek
w postaci przywrécenia sytuacji prawnej ifaktycznej konsumenta, w jakiej
znajdowatby sie on w braku rzeczonego warunku (wyrok TSUE z 26 marca 2019 .,
Abanca Corporacion Bancaria i Bankia, C-70/17 i C-179/17, ECLI:EU:C:2019:250,
pkt 61). W wyroku z 29 kwietnia 2021 r., LW. i R.W., C-19/20, ECLI:EU:C:2021:341,
TSUE podkreslit, ze art. 6 i 7 dyrektywy 93/13 stojg na przeszkodzie temu, by sad
usunat jedynie nieuczciwy element warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorcag
a konsumentem, jezeli takie usuniecie sprowadzatoby sie do zmiany tresci tego
warunku poprzez zmiane jego istoty. Ten kierunek wyktadni TSUE przypomniat tez
w wyroku z 8 wrzeénia 2022 r., E.K., S.K., w potgczonych sprawach C-80/21 — C-
82/21, ECLI:EU:C:2022:646, wskazujgc ze artykut 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy
93/13 w sprawie nieuczciwych warunkdéw w umowach konsumenckich nalezy
interpretowac w ten sposéb, ze stojg one na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu,
zgodnie z ktérym sad krajowy moze stwierdzi¢ nieuczciwy charakter nie catosci
warunku umowy zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorcg, lecz jedynie

elementow tego warunku, ktore nadajg mu nieuczciwy charakter, w zwigzku z czym
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warunek ten pozostaje, po usunieciu takich elementow, czesciowo skuteczny, jezeli
takie usuniecie sprowadzatoby sie do zmiany tresci tego warunku, ktdory ma wptyw

na jego istote, czego zweryfikowanie nalezy do sgdu odsytajgcego.

Po trzecie, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie budzi watpliwosci, ze
postanowienia umowy (regulaminu) okreslajgce zaréwno zasady przeliczenia kwoty
udzielonego kredytu na ztotdwki przy wyptacie kredytu, jak i sptacanych rat na
walute obcg, pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowac kurs waluty obcej, majg
charakter niedozwolonych postanowien umownych (zob. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21). Abuzywnos¢ uméw kredytéw
indeksowanych i denominowanych w walucie obcej (frankach szwajcarskich) nie
wyczerpuje sie przy tym w klauzulach ksztattujgcych mechanizm indeksacji (zob.
np. wyroki Sgdu Najwyzszego z 4 kwietnia 2019 r., lll CSK 159/17; z 9 maja 2019
r., 1 CSK 242/18; z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, Nr 2, poz.
20; z 21 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22). Za
takie uznawane sg tez postanowienia odnoszgce sie do ustalonego w walucie obcej
mechanizmu waloryzacji $wiadczen (okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka
walutowego"), ktore wigzg sie z obcigzeniem kredytobiorcy - konsumenta
nieograniczonym ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem
zwiekszenia kosztu kredytu (zob. wyroki TSUE z 20 wrzesnia 2017 r., C-186/16,
Andriciuc i in., ECLI:EU:C:2017:703, pkt 37; z 20 wrzesnia 2018 r., C-51/17, OTP
Bank i OTP Faktoring, ECLI:EU:C:2018:750, pkt 68; z 14 marca 2019 r., C-118/17,
Dunai, ECLI:EU:C:2019:207, pkt 48; z 3 pazdziernika 2019 r., C- 260/18, Dziubak,
ECLI:EU:C:2019:819, pkt 44, wyrok Sadu Najwyzszego z 30 wrzesnia 2020 r., |
CSK 556/18). Wyjasniono tez, ze niedozwolone postanowienie umowne (art. 385! §
1 k.c.) jest od poczatku, z mocy samego prawa, dotkniete bezskutecznoscig na
korzy$¢ konsumenta, ktéry moze udzieli¢ nastepczo swiadomej i wolnej zgody na to

postanowienie i w ten sposéb przywrdcic mu skutecznos¢ z mocg wsteczng.

Po czwarte, nie budzi réwniez watpliwosci, ze stwierdzenie niedozwolonego
charakteru postanowienia w umowie kredytu moze uzasadnia¢ uznanie umowy za
niewazng (zob. np. uchwate skfadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z 7 maja
2021 r., Il CZP 6/21, OSNC 2021, Nr 9, poz. 56; uchwate Sgdu Najwyzszego z 16
lutego 2021 r., Il CZP 11/20, OSNC 2021, Nr 6, poz. 40; postanowienie Sgdu
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Najwyzszego z 6 lipca 2021 r., lll CZP 41/20, MoP 2021, nr 15, s. 775; wyroki
TSUE z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, Dziubak, ECLI:EU:C:2019:819; z 29
kwietnia. 2021 r., C-19/20, ILW., R.W. przeciwko Bank BPH S.A,,
ECLI:EU:C:2021:341). Dyrektywa 93/13 umozliwia sgdowi rozpoznajgcemu sprawe
uwzglednienie zgdania stwierdzenia niewaznosci umowy opartego na nieuczciwym
charakterze warunku, jezeli zostanie stwierdzone, ze warunek ten jest nieuczciwy
ize umowa nie moze dalej obowigzywa¢ bez takiego warunku (zob. podobnie
wyrok TSUE z 14 marca 2019 r., Dunai, C-118/17, ECLI:EU:C:2019:207, pkt 56).
Jezeli eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego doprowadzi do takiej
deformacji regulacji umownej, ze na podstawie pozostatej jej treSci nie da sie
odtworzy¢ tresci praw i obowigzkdw stron, to nie mozna przyjac, iz strony pozostajg
zwigzane pozostatg czescig umowy. Koresponduje to z art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13, ktéry przewiduje, ze nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez
sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami nie bedg wigzgce dla konsumenta, a
umowa w pozostatej czesSci bedzie nadal obowigzywata strony, jezeli jest to
mozliwe po wytgczeniu z niej nieuczciwych warunkéw (zob. np. wyroki Sadu
Najwyzszego z 27 lipca 2021 r., V CSKP 49/21; z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21;
z 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22). W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, jeszcze przed podjeciem uchwaty z 25 kwietnia
2024 r., Il CZP 25/22, nie budzit watpliwosci brak mozliwosci stosowania art. 358 §
2 k.c. w zwigzku ze stwierdzeniem niedozwolonego charakteru postanowienia
umownego (wyroki Sgdu Najwyzszego: z 17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22; z 23
marca 2022 r., Il CSKP 532/22; z 26 kwietnia 2022 r., Il CSKP 550/22; z 28
kwietnia 2022 r., Il CSKP 40/22). Zaden bowiem przepis prawa, w tym art. 385 § 1-
4 k.c., nie daje podstaw do zastgpienia klauzuli abuzywnej innym postanowieniem.
Uzupetnienie luk po wyeliminowaniu takiej klauzuli stanowitoby bowiem zbyt daleko
idgcg modyfikacje umowy w celu ratowania sytuacji prawnej przedsiebiorcy
stosujgcego  niedozwolone postanowienie umowne (postanowienie Sadu

Najwyzszego z 31 maja 2022 r., | CSK 2314/22 i wskazane tam orzeczenia).
Wreszcie, po piate, zgodnie z utrwalonym orzecznictwem TSUE, przy
dokonywaniu wyktadni przepisu prawa Unii nalezy uwzgledniaé nie tylko jego

brzmienie, lecz takze jego kontekst oraz cele regulacji, ktorej czes¢ on stanowi
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(zob. wyroki TSUE: z 10 lipca 2019 r., Bundesverband der Verbraucherzentralen
und  Verbraucherverbande, C-649/17, ECLI:EU:C:2019:576, pkt37;, z
12 pazdziernika 2023 r., KBC Verzekeringen, C-286/22, EU:C:2023:767, pkt 32; z
30 maja 2024 r., Conny GmbH, C-400/22, ECLI:EU:C:2024:436). W niniejsze]
sprawie skarzgca nie uwzglednita celu i funkcji regulacji konsumenckich. W swietle
dotychczasowego orzecznictwa nalezy uznaé, ze wyeliminowanie abuzywnych
klauzul przeliczeniowych nie prowadzi do utrzymania w mocy umowy kredytu
indeksowanego kursem waluty obcej (franka szwajcarskiego) jako kredytu
ztotowego oprocentowanego wedtug stawki LIBOR (wyrok Sadu Najwyzszego z 10
maja 2022 r., Il CSKP 285/22); to samo dotyczy kredytu denominowanego kursem
CHF (wyrok Sgdu Najwyzszego z 13 maja 2022 r., Il CSKP 293/22). W wyroku z 6
marca 2019 r. (C-70/17 i C-179/17, Abanca Corporacién Bancaria SA i Bankia SA,
ECLI:EU:C:2019:250, pkt 54) TSUE wykluczyt, aby sad krajowy mdgt zmieniaé
tresC nieuczciwych warunkow zawartych w umowach. Nie bytoby zatem mozliwe
zastgpienie przez sad postanowien niedozwolonych innymi, polegajgcymi np. na
wprowadzeniu do umowy stawki WIBOR w miejsce oprocentowania wedtug stawki
LIBOR (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22; z
19 maja 2022 r., Il CSKP 797/22).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmoéwic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 §
1iart. 3982t k.p.c. wzw. z § 2 pkt 7 i § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za

czynnosci radcow prawnych (tekst jedn.: Dz.U. 2023 poz. 1935).

[SOP]

(rg.)
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