Sygn. akt | CSK 267/19

POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrze$nia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z powdédztwa P. G.

przeciwko E. S.A. w S.

o zapfate i ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 wrzesnia 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 11 pazdziernika 2018 r., sygn. akt V ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 4050 (cztery
tysiace pieédziesiagt) ztotych tytutem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z 11 pazdziernika 2018 r., w sprawie z powddztwa P. G.
przeciwko E. Spoétce Akcyjnej w S. o zaptate i ustalenie, Sad Apelacyjny w

Warszawie oddalit apelacje obu stron oraz rozstrzygnat o kosztach procesu.

Powyzsze orzeczenie w czesci, tj. w punkcie | w zakresie w jakim zostata

oddalona apelacja powoda, zaskarzyt skargg kasacyjng powod, zarzucajgc:

1. naruszenie przepiséw postepowania, ktdre miato istotny wptyw na wynik
sprawy, tj.: art. 382 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 378
§ | k.p.c. przez brak nalezytego sporzadzenia przez Sad Apelacyjny uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, zawierajgcego wszelkie niezbedne jego elementy w czesci
dotyczgcej obnizenia kwoty zadoséuczynienia oraz ustalenia przyczynienia sie

powoda do zdarzenia m.in. przez:

a) odniesienie sie do czesci zarzutu naruszenia prawa materialnego,
tj. art. 445 § 1 k.c.,

b) brak rozpoznania sprawy w granicach apelacji i zaniechanie rozwazenia,

i oceny przez Sad Apelacyjny zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278
§ 1 k.p.c.,

2. naruszenie przepisu prawa materialnego, tj.: art. 445 § 1 k.c. przez

niewlasciwe zastosowanie,

3. naruszenie przepisow prawa materialnego, tj.: art. 362 k.c. w zw. z art.

445 § 1 k.c. wzw. z art. 444 § 1 i 2 k.c. przez niewtasciwe zastosowanie polegajgce

na:
a) przyjeciu, ze powdd przyczynit sie do zaistnienia wypadku w 20%,
b) braku rozwazenia w procesie miarkowania wysokosci Swiadczenia.
We wnioskach powdd domagat sie uchylenia wyroku Sgdu Apelacyjnego
w zaskarzonej czesci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania,

ewentualnie uchylenia wyroku w zaskarzonej czesci i jego zmiany przez



zasgdzenie od pozwanego na jego rzecz dalszej kwoty 100 000,00 zt wraz

z naleznymi odsetkami i kosztami procesu.

Powdd wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jako, ze jest
ona oczywiscie uzasadniona. Jego zdaniem, zaskarzony wyrok zostat wydany
zZrazagcym i oczywistym naruszeniem przepisOw postepowania i prawa

materialnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng, pozwany wniost o jej oddalenie

i zasgdzenie od powoda na jego rzecz kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r.,
Il CSK 71/18, niepubl.). Wskazano tam m.in., Zze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej

instancji sgdowej.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkreslic - wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik powoda wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
opart na przestance z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej nalezy wykazac,

ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))par(1)pkt(4)&cm=DOCUMENT

stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty réznym ocenom,
byty wiec dostrzegalne w sposdéb oczywisty dla przecietnego prawnika
(por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00,
OSNC 2001, nr 3, poz. 52 i z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10,
poz. 156).

Szczegodtowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze powyzsza przestanka
nie zostata wykazana. Wywaod, zawarty w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, sprowadzat sie do polemiki z zaskarzonym
orzeczeniem, nie zas wykazania, ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego
orzeczenia uchybienia w zakresie stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany

i nie podlegaty r6znym ocenom.

Sad Apelacyjny sporzadzit obszerne i szczegétowe uzasadnienie, rozwazyt
wszelkie, niezbedne okolicznosci sprawy. Tymczasem zarzuty zawarte w skardze
kasacyjnej koncentrujg sie w gtdbwnej mierze na instytucjach prawnych, ktore
nalezg do szeroko pojetego tzw. prawa sedziowskiego. W zakresie ustalania
odpowiedniej sumy zadoscuczynienia bgdz okreslania stopnia przyczynienia sie do
powstania szkody, Sgdy orzekajgce korzystajg ze znacznej swobody, cho¢ nie
dowolnosci. Ingerencja Sgdéw wyzszych instancji w zakres tych rozstrzygnieé, jest
uzasadniona tylko wéwczas, gdy wystepuje razgce naruszenie wskazanej swobody

w odniesieniu do okolicznosci konkretnej sprawy.

Nie mozna tez traci¢ z pola widzenia, ze zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c., co do
zasady podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byé zarzuty dotyczgce ustalenia
faktow lub oceny dowodow. Natomiast w mys| art. 3982 § 2 k.p.c. w postepowaniu
kasacyjnym nie jest dopuszczalne powotanie nowych faktéw i dowodoéw, a Sad
Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe

zaskarzonego orzeczenia.

Reasumujgc, w przedmiotowe] skardze kasacyjnej nie powofano
argumentow, ktore mogtyby swiadczyé, ze w sprawie doszto do oczywistego
naruszenia prawa oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt w Sadzie

drugiej instancji wyrok oczywiscie wadliwy.



Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto na podstawie art. 108
§198i99 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398%! k.p.c.


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))par(2)&cm=DOCUMENT

