Sygn. akt | CSK 266/20

POSTANOWIENIE

Dnia 16 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z powodztwa A. S.

przeciwko M. S.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 kwietnia 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 18 pazdziernika 2019 r., sygn. akt V Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 5.400,- (pie¢

tysiecy czterysta) zt tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd A. S. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w W. z
dnia 18 pazdziernika 2019 r., ktérym zmieniono wyrok Sgdu Rejonowego w W. z
dnia 28 marca 2018 r., nakazujgcy usungé¢ sprzeczno$¢ pomiedzy stanem prawnym
spornej nieruchomosci gruntowej ujawnionym w tresci ksiegi wieczystej a
rzeczywistym stanem prawnym poprzez oddalenie powodztwa o uzgodnienie tresci
ksiegi wieczyste;.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjna

do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,



istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Skarzgcy opart
whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania na pierwszych dwdch z wymienionych
przyczyn.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sagdu Najwyzszego, powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
powinno spetniaC wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu przedstawianemu
Sadowi Najwyzszemu przez sad drugiej instancji w razie powstania powaznych
watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c. - zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
23 stycznia 2014 r., | UK 361/13, z dnia 14 wrzesnia 2012 r., | UK 218/12 - niepubl.),
ktérych nie mozna rozwigzaC¢ za pomocg powszechnie przyjetych regut wyktadni
prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 maja 2015 r., lll CZP
16/15, z dnia 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12 - niepubl.). Wspomniane
watpliwosci muszg znajdowac sie w zwigzku przyczynowym z rozstrzygnieciem
sprawy (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 listopada 2014 r., Il CZP
79/14, BSN 2014, nr 11, s. 7), ktory powinien wynika¢ z uzasadnienia wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
22 listopada 2013 r., lll CZP 71/13, niepubl.). Istotne zagadnienie prawne nalezy
bowiem postawi¢ w sposdb ogolny i abstrakcyjny tak, by mogto by¢ rozpatrywane w
oderwaniu od konkretnego stanu faktycznego, a watpliwosci z nim zwigzane muszg
mieC charakter wyfgcznie prawny, czyli nie mogg obejmowac elementéw stanu
faktycznego sprawy (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 maja
2012 r., lll CZP 14/12, z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, z dnia 2 grudnia
2014 r., 1l CSK 376/14 - niepubl.). Kolejnym niezbednym elementem uzasadnienia
tej przestanki jest wskazanie przepisu prawa, ktéry wzbudzit powazne watpliwosci
(zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2014 r., Il PK 257/13,
niepubl.), a takze ré6znych mozliwych sposobdw jego interpretacji, wynikajgcych z
judykatury lub piSmiennictwa, w tym rowniez zajecia przez samego skarzgcego
stanowiska co do rozstrzygniecia sprawy oraz przyczyn wadliwosci zaskarzonego
orzeczenia (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2013 r., llI

SK 54/12, niepubl.). Wymagania tego nie mozna zastgpi¢ postawieniem samych



pytan do rozstrzygniecia Sgdowi Najwyzszemu (zob. m.in. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2011 r., | PK 52/11, niepubl.) Jednoczesnie
zagadnienie prawne moze zosta¢ uznane za istotne tylko wtedy, kiedy Sad
Najwyzszy nie wyrazit jeszcze stanowiska w zwigzku z przedstawionym problemem,
a w przypadku istnienia rozstrzygniecia problemu - nie zaszly zadne okolicznosci
faktyczne uzasadniajgce jego zmiane (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 16 stycznia 2003 r., | PK 230/02, OSNP 2003, nr 13, poz. 5).

Natomiast przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, z uwagi na potrzebe
wyktadni przepisow prawa wymaga od skarzgcego wskazania, ktore przepisy majg
by¢ poddane wykfadni Sgdu Najwyzszego. Konieczny jest réwniez opis watpliwosci
zwigzanych z wykladnig powotanych przepiséw, polegajacy na zarysowaniu
mozliwych sposobdw jej dokonania, wskazaniu argumentow, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawieniu wiasnej propozycji
interpretacyjnej. W przypadku powotywania sie na rozbieznosSci w orzecznictwie
nalezy rowniez, chocby przyktadowo, wskaza¢ orzeczenia, w ktorych ten sam
przepis prawa bytby odmiennie wyktadany (zob. m.in. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2016 r., | UK 466/15; z dnia 27 listopada
2015 r., IV CSK 330/15 - niepubl), przy czym nie chodzi tu o rozbieznosci w
wyktadni pomiedzy sgdem pierwszej i drugiej instancji, ktore orzekaty w danej
sprawie (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2014 r.,
IV CSK 505/13, niepubl.). Jezeli jednak Sgad Najwyzszy zajat juz stanowisko w
kwestii wyktadni powotanych przepisow i wyrazit swéj poglad we wczesniejszych
orzeczeniach, a nie zachodzg zadne okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego
pogladu, brak jest interesu publicznego w przyjeciu takiej skargi (zob. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 21 marca 2014 r., 1l UK 515/13; z dnia 16
lipca 2013 r., Il UK 142/13 - niepubl.).

W niniejszej sprawie skarzgcy nie wskazat skonkretyzowanych zagadnien
prawnych, na skutek czego Sgd Najwyzszy nie jest w stanie oceni¢ skargi
kasacyjnej pod katem wymagan z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Zarzucajgc Sgdowi
odwotawczemu naruszenie art. 83 § 1 k.c. powdd nie wskazat rowniez, na czym -
jego zdaniem - polegajg co najmniej dwa rozbiezne sposoby wyktadni tego

przepisu, ktore mogtyby znalez¢ zastosowanie w tej sprawie. Skarzgcy nie tylko nie



powotuje zadnych rozbieznych orzeczen Sadu Najwyzszego badz saddéw
powszechnych ani odmiennych stanowisk reprezentowanych w doktrynie prawa,
lecz nawet nie czyni proby samodzielnego opisania réznych sposobow interpretacii
wyktadni wskazanego przepisu, zgodnych co do zasady z powszechnie przyjetymi
zasadami wyktadni prawa. Ostatecznie zatem w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania nie przedstawiono zadnej rozbieznosci w wyktadni art.
83 k.c., couniemozliwia Sadowi Najwyzszemu dokonanie oceny skargi z
perspektywy art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Gtowng tezg wywodu skarzgcego zamieszczonego w czesci skargi
zatytutowanej ,uzasadnienie przyjecie skargi do rozpoznania” jest polemika z
przyjeciem przez sady meriti, ze umowa zawarta miedzy konkubentami dnia 14
marca 1995 r. z aneksem z dnia 27 pazdziernika 2000 r. nie miata charakteru
pozornego. W ocenie skarzgcego brak byto najbardziej istotnego elementu
oswiadczenia woli, tj. zamiaru wywotania skutkow prawnych. Takie twierdzenie stoi
W sprzecznosci z ustaleniami sgdow rozpoznajgcych sprawe, bowiem wskazaty one
w sposob przejrzysty i logiczny, ze oswiadczenia woli stron obejmowaty definitywne
przeniesienie witasnosci nieruchomosci, poniewaz w przypadku niewyptacalnosci
powoda, zamiarem stron byto, by nieruchomos$¢ pozostata przy B. G.. Co wiecej, w
toku postepowania wykazano, ze B. G. korzystata z nieruchomosci jak wtasciciel,
rozporzgdzata nig na wypadek smierciitp. Teza o wystepowaniu pozornosci
zawartej umowy oparta jest zatem na stanowisku polemicznym wobec ustalen
sadow pierwszej i drugiej instancji, co jest niedopuszczalne na mocy art. 3983 § 3
k.p.c.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi do rozpoznania, o kosztach postepowania kasacyjnego
orzekt zas na podstawie art. 98 k.p.c. wzw. z § 10 ust. 4 pkt 2, § 5 pkt 8 i § 2 pkt 7
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci adwokackie.
ke



