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POSTANOWIENIE

28 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 28 maja 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa P. spofki akcyjnej w W.
przeciwko A.J.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej A.J.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 31 marca 2025 r., | AGa 1/23,

odrzuca skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 3 listopada 2022 r. Sgd Okregowy w todzi po rozpoznaniu
sprawy z powoddztwa P. spoétki akcyjnej w W. przeciwko A.J. uchylit w czesci nakaz
zapfaty wydany w postepowaniu nakazowym w Sgdzie Okregowym w Warszawie
dnia 14 maja 2021 r., sygn. akt XXVI GNc 613/21: a) w zakresie kwoty 593.138,37
zt wraz z odsetkami ustawowymi za opoOznienie od tej kwoty i w tej czesci oddalit
powddztwo, b) w zakresie rozstrzygniecia o zwrocie kosztéw procesu (pkt 1);
utrzymat w mocy nakaz zaptaty w pozostatej czesci (pkt 2) i orzekt o kosztach

postepowania (pkt 3).

Wyrokiem z 31 marca 2025 r. Sad Apelacyjny w todzi uchylit
pkt 1 i 3 wyroku Sgdu Okregowego w todzi z 3 listopada 2022 r. i w tym zakresie

przekazat temu Sgdowi sprawe do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc mu
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rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego w orzeczeniu konczgcym
postepowanie w pierwszej instancji (pkt 1); z urzedu sprostowat niedoktadnosc
pkt 2 zaskarzonego wyroku w ten sposéb, ze nadat mu tres¢: ,2) utrzymuje w mocy
nakaz zaptaty wydany w postepowaniu nakazowym 14 maja 2021 roku przez Sad
Okregowy w Warszawie pod sygnaturg akt XXVI GNc 613/21, w czes$ci obejmujgce;j
kwote 10 372,29 zt z ustawowymi odsetkami za opodznienie od 13 stycznia
2021 roku do dnia zaptaty” (pkt 2).

Pozwany wniést skarge kasacyjng, w ktorej zaskarzyt wyrok Sadu
Apelacyjnego co do punktu 1. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania skarzgcy powotat sie na istotne zagadnienie prawne polegajgce na
~wyktadni art. 386 § 4 k.p.c. w kontekscie przestanek nierozpoznania istoty sprawy
przez sad pierwszej instancji w postepowaniu opartym na wekslu in blanco oraz
zakresie sgdowej kontroli stosunku podstawowego, gdy roszczenie oparte jest

wytgcznie na wekslu”.

W odpowiedzi powdd wnidést o ,nieprzyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania” i zasgdzenie od pozwanego na jego rzecz zwrotu kosztow

postepowania wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398" § 1 k.p.c. zaskarzeniu skargg kasacyjng podlegajg tylko
te prawomocne wyroki sgdu drugiej instancji i postanowienia w przedmiocie
odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania, ktére konczg postepowanie
w sprawie. Atrybutu tego nie posiada wyrok kasatoryjny, ktorym sad drugiej
instancji uchyla zaskarzone apelacjg orzeczenie i przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania sgdowi drugiej instancji (art. 386 § 2 i 4 k.p.c.). Wyrok taki
nie konczy bowiem postepowania w sprawie; wrecz przeciwnie, rodzi koniecznosc
kontynuacji postepowania i ponownego rozpoznania sprawy w postepowaniu
apelacyjnym (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 21 grudnia 1999 r.,
Il CN 555/98).

Wyrok kasatoryjny sadu drugiej instancji moze natomiast podlegacé
zaskarzeniu zazaleniem do Sgdu Najwyzszego, ktére wnoszone jest na podstawie

art. 394" § 1! k.p.c. O trafnosci wyboru $rodka prawnego i jego procesowe;j
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kwalifikacji decydujg nadane mu cechy konstrukcyjne oraz jego osnowa, a nie
oznaczenie rodzaju pisma. W zwigzku z tym, jezeli podejmowana czynnosc
procesowa czyni zados¢ wszystkim przewidzianym dla niej przez ustawe cechom
konstrukcyjnym, to nie zachodzg przeszkody do nadania jej wtasciwego biegu
z tego tylko powodu, ze pismo bedgce nosnikiem tej czynnosci zostato opatrzone
innym tytutem lub nazwg (por. uchwate Sgdu Najwyzszego z 8 listopada 2019 r.,
[l CZP 22/19). W okolicznosciach sprawy nie mozna jednak przyjaé, ze rzeczywistg
intencjg pozwanego byto wniesienie zazalenia, a nie skargi kasacyjnej. Po
pierwsze, skarzacy zastepowany przez zawodowego petnomocnika zawart w tresci
Srodka zaskarzenia wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wraz
z uzasadnieniem. Po drugie, pismo zostato wniesione w dwumiesiecznym terminie
przewidzianym dla skargi kasacyjnej (k. 251 i 279), a nie w terminie tygodniowym

przewidzianym dla zazalenia (art. 394" § 3 k.p.c. w zw. z art. 394 § 2 k.p.c.).

Nalezy zarazem podkresli¢, ze dziatania zawodowego petnomocnika nie
moze usprawiedliwiaC btedne pouczenie o przystugujgcym srodku zaskarzenia
(k. 251). W uchwale potgczonych Izb - Izby Cywilnej, Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych z 22 listopada 2011 r., Il CZP 38/11, Sad
Najwyzszy wyjasnit, Zze niepouczenie albo btedne pouczenie (nawet) strony
dziatajgcej bez zawodowego petnomocnika o dopuszczalnosci, terminie i sposobie
whniesienia srodka zaskarzenia nie ma wptywu na dobdr i rozpoczecie biegu terminu

do wniesienia tego srodka.

W konsekwencji skarga kasacyjna, w ktorej zaskarzono punkt 1 wyroku
Sadu Apelacyjnego — uchylajacy punkty 1 i 3 wyroku Sadu Okregowego
i przekazujagcy w tym zakresie sprawe do ponownego rozpoznania — podlegata

odrzuceniu jako niedopuszczalna (art. 398° § 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw, Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

Agnieszka Jurkowska-Chocyk

AG.

[rg.]
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