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POSTANOWIENIE

17 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Pawtyszcze

na posiedzeniu niejawnym 17 lutego 2026 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa W.M.

przeciwko K.S. i D.S.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej K.S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z 11 pazdziernika 2023 r.,
| ACa 1613/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od K.S. na rzecz W.M. 5400 (piec¢ tysiecy czterysta)
zt kosztow postepowania kasacyjnego z odsetkami w wysokosci
odsetek ustawowych za opdéznienie po uptywie tygodnia od dnia

doreczenia niniejszego postanowienia zobowigzanemu.

(G.G)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 31 stycznia 2023 r., | C 1591/22, Sgd Okregowy we Wroctawiu
utrzymat w catosci w mocy nakaz zaptaty w postepowaniu nakazowym nakazujacy
biorgcej pozyczke pozwanej i pozwanemu poreczycielowi wekslowemu zaptate
solidarnie na rzecz powodowego dajgcego pozyczke 420 173,46 zt z ustawowymi

odsetkami za opoznienie od 1 marca 2022 r.

Wyrokiem zaskarzonym skargg kasacyjng Sad Apelacyjny we Wroctawiu

oddalit apelacje biorgcej pozyczke i poreczyciela wekslowego.
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Sad drugiej instancji ustalit, ze 3 lipca 2009 r. pozwana udzielita swojemu
ojcu petnomocnictwa w formie aktu notarialnego i upowaznita go miedzy innymi do
zawierania umoéw kredytowych i pozyczek na warunkach wedtug uznania
petnomocnika. Powdd i pozwana, w imieniu ktorej dziatat ojciec (drugi z
pozwanych), 21 lutego 2012 r. zawarli umowe pozyczki w wysokosci 300 000 zi.
Weksel niezupetny, wystawiony na zabezpieczenie sptaty pozyczki, zostat

poreczony przez ojca biorgcej pozyczke.

Poniewaz w wyznaczonym terminie pozyczka nie zostata sptacona 29
grudnia 2021 r. dajacy pozyczke wezwat biorgca pozyczke do zaptaty 300 000 zt z
odsetkami, a nastegpnie 26 stycznia 2022 r. wypetnit wystawiony weksel na
420 173,46 zt, z terminem ptatnosci do 28 lutego 2022 r. oraz miejscem ptatnosci w

W.. Nastepnie 27 stycznia 2022 r. listem poleconym wezwat do wykupienia weksla.

Sad drugiej instancji wskazat, ze dajgcy pozyczke od poczatku postepowania
dochodzit swych uprawnien z weksla. Pozwani natomiast nie kwestionowali faktu
zawarcia umowy pozyczki, braku jej sptaty, jak i wysokosci dochodzonej pozwem
naleznosci. Nie kwestionowali takze autentycznosci przedtozonych wraz z pozwem
dokumentéw i ztozonych na nich podpiséw. Sadu Apelacyjnego uznat, ze dajacy
pozyczke wykazat rowniez stosunek pozyczki, przedktadajgc umowe pozyczki wraz
petnomocnictwem udzielonym poreczycielowi wekslowemu przez biorgca

pozyczke, i dlatego oddalit apelacje pozwanych.

Biorgca pozyczke wniosta o przyjecie do rozpoznania swojej skargi
kasacyjnej ze wzgledu na wystgpienie zagadnien prawnych:

1) czy mozliwe jest dokonanie wyktadni weksla poprzez odtworzenie
zgodnego zamiaru stron prowadzgcej do uznania, ze wystawcg weksla jest osoba,

ktéra nie ztozyta podpisu na wekslu, a z tresci weksla nie wynika, ze podpis ztozyt

petnomocnik,

2) czy w Swietle art. 108 k.c. w zw. z art. 101 pr.weksl. petnomocnik

wystawcy weksla moze byc¢ jednoczesnie poreczycielem wekslowym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Podniesione przez skarzgcg zagadnienia zmierzajg do podwazenia waznosci
weksla, lecz nie dotyczg stosunku podstawowego, tj. pozyczki. Fakt zawarcia
umowy pozyczki, brak jej sptaty, jak i wysokos¢é dochodzonego roszczenia nie byty

kwestionowane.

Ze wzgledu na brak przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

Sad Najwyzszy na podstawie art. 389° k.p.c. odméwit jej przyjecia.

Na podstawie art. 98 k.p.c. powodowi przystuguje od skarzgcej zwrot
kosztow sporzgdzenia odpowiedzi na skarge kasacyjng w wysokosci stawki
minimalnej okreslonej w stosowanym odpowiednio § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia

Min. Sprawiedl. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie.

Dariusz Pawlyszcze

(G.G)

[SOP]



