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POSTANOWIENIE

29 sierpnia 2025 .
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Monika Koba

na posiedzeniu niejawnym 29 sierpnia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa Banku spétki akcyjnej W.
przeciwko R.K.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej R.K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 4 grudnia 2023 r., | AGa 241/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2700 (dwa
tysiace siedemset) ztotych tytutem zwrotu kosztéow postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opéznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia
pozwanemu odpisu niniejszego postanowienia do dnia zaptaty,

3) przyznaje od Skarbu Panstwa- Sadu Okregowego
w Toruniu na rzecz radcy prawnego M.K. kwote 2700 (dwa tysigce
siedemset) zlotych powiekszong o nalezny podatek od towarow i
ustug tytutem wynagrodzenia naleznego kuratorowi nieznanego z

miejsca pobytu pozwanego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 7 wrzesnia 2022 r. Sagd Okregowy w Toruniu zasgdzit od
pozwanego R.K. na rzecz powoda Banku spofki akcyjnej w W. kwote 99 532,99 zi
w tym kwote 87 433,71 zt wraz z odsetkami umownymi w wysokosci odsetek
ustawowych maksymalnych od 19 czerwca 2019 r. do dnia zaptaty i orzekt o

kosztach procesu.

Wyrokiem z 4 grudnia 2023 r. Sad Apelacyjny w Gdansku oddalit apelacje

pozwanego od tego rozstrzygniecia i orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego.

Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez pozwanego R.K.
Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotat sie na przestanki z
art. 398°§ 1 pkt 1, 2, 3i4 k.p.c.

Zdaniem skarzgcego w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
sprowadzajgce sie do pytania: ,czy majgc na uwadze koniecznos¢ zapewnienia
wiasciwej reprezentacji stronie nieznanej z miejsca pobytu, kurator ustanowiony
w sprawie jest uprawniony do sktadania wnioskow dowodowych, ktére majg na celu
w pierwszej Kkolejnosci uzyskanie wiedzy o istniejgcych dowodach, co
w konsekwencji umozliwiaé bedzie zajecie merytorycznego stanowiska w sprawie,
szczegolnie majgc na uwadze niewielkie uprawnienia kuratorow do pozyskiwania

informacji od podmiotéw trzecich ?”.
Ponadto, w sprawie istnieje potrzeba wykfadni przepisow:

a) art. 144 § 1 w zw. z art. 69 § 3 k.p.c. w kontekscie art. 235 k.p.c. oraz
2352 k.p.c., a mianowicie ustalenia zakresu zwigzania sgdu wnioskami
kuratora ustanowionego dla osoby nieznanej z miejsca pobytu
zmierzajgcymi do odnalezienia dowodow umozliwiajgcych prawidtowe
reprezentowanie strony, dla ktérej kurator zostat ustanowiony, bowiem
w chwili obecnej, jak wynika takze z niniejszej sprawy, czes¢ sadow stoi
na stanowisku, ze uprawnienia kuratora sg identyczne, jak petnomocnika
Z urzedu, co uzasadnia oddalenie wnioskéw dowodowych zmierzajgcych
do poszukiwania dowodow, a w konsekwencji uniemozliwia prawidtowe

reprezentowanie strony nieznanej z miejsca pobytu, podczas gdy inne
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sktady, nawet tego samego sadu, stosujg mniej rygorystyczne zasady,

umozliwiajgc powotywanie tego typu dowodow;

b) art. 144§ 1wzw.zart. 69 § 3 k.p.c. wzw. z art. 91 k.p.c. w zw. z art. 118
§ 2 k.p.c., tj. odpowiedzi na pytanie, czy kurator ustanowiony z urzedu dla
osoby nieznanej z miejsca pobytu, bedacy profesjonalnym
petnomocnikiem, jest umocowany oraz zobowigzany do ztozenia skargi
kasacyjnej, majgc na uwadze zmiane art. 91 k.p.c., dokonang z dniem
1 lipca 2023 r., ktéra, zgodnie z powszechng interpretacja, aktualnie
naktada na adwokata lub radce prawnego ustanowionego z urzedu
obowigzek wywiedzenia takze skargi kasacyjnej lub sporzgdzenia opinii
o braku podstaw do jej wniesienia, w sytuacji, gdy takiego wymogu nie

ma w przypadku kuratora nie bedgcego adwokatem lub radcg prawnym,;

c) art. 8 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej w zw. z § 1 ust. 1 i 3
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 9 marca 2018 r.
w sprawie okreslenia wysokosci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw
poniesionych przez kuratorow ustanowionych dla strony w sprawie
cywilnej ( dalej: ,Rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 9 marca
2018 r.” lub ,Rozporzadzenie”) poprzez wskazanie, czy sad powszechny
ma obowigzek stosowania rozproszonej kontroli konstytucyjnosci,
szczegolnie w sytuacji, gdy z orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego,
a takze licznych orzeczen sgdow powszechnych wynika zasada, ze brak
jest konstytucyjnych podstaw do réznicowania wysokosci wynagrodzenia
adwokata bgdz radcy prawnego w zaleznosci od tego, czy wykonuje on
swoje obowigzki z urzedu czy z wyboru. Analogiczna sytuacja ma
miejsce w przypadku wyznaczenia radcy prawnego lub adwokata na

kuratora osoby nieznanej z miejsca pobytu.

Niezaleznie od powyzszego w ocenie skarzgcego, w niniejszej sprawie
doszto do niewaznosci postepowania, poniewaz w wyniku oddalenia wnioskow
dowodowych ztozonych przez kuratora strona pozwana zostata w praktyce
pozbawiona moznosci obrony swych praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.). Kurator nie miat

bowiem mozliwosci pozyskania koniecznych dokumentow inaczej niz za
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posrednictwem Sadu i nie zostat takze wyposazony przez ustawodawce
W narzedzia uzasadniajgce pozyskiwanie niezbednych informacji od osob trzecich.
Pozwany reprezentowany przez kuratora nie miat zatem mozliwosci przedstawienia
swojej wersji istotnych dla sprawy faktow, skoro nie miat dostepu do niezbednych
w tym zakresie dokumentéw, a oddalenie wnioskdéw dowodowych pogtebito stan

nierownowagi procesowej stron.

Zdaniem skarzgcego skarga kasacyjna jest takze oczywiscie uzasadniona
z uwagi na liczne naruszenia przepiséw prawa procesowego, W szczegdlnosci
polegajgce na oddaleniu wnioskbw dowodowych kuratora. Uzasadnia to
twierdzenie, ze w sprawie doszto do uchybien, skutkujgcych wydaniem wyroku nie
odpowiadajgcego prawu i zasadom wspoétzycia spotecznego. Sagdy obu instanciji,
zupetnie zignorowaty inicjatywe dowodowg kuratora reprezentujgcego pozwanego,
a rownoczesnie umozliwity sktadanie dodatkowych wnioskéw stronie powodowej,
tym samym naruszajgc rownowage stron i umozliwiajgc podmiotowi oczywiscie
silniejszemu wykazanie, w oparciu o wnioski spéznione i ztozone dopiero w efekcie
zasadnych zarzutow kuratora jego stanowiska procesowego. Jednoczesnie Sad
Apelacyjny, pomimo braku uzasadnienia w tym zakresie, uznat takie postepowanie

Sadu Okregowego za uzasadnione obowigzujgcg procedura.

Powdd w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniést o odmowe przyjecia jej do

rozpoznania i zasgdzenie kosztdw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym s$rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrédto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sgd
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej

okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
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i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg
sgdowg i nie jest jego rolg usuwanie btedow w zakresie wyktadni i stosowania

prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Sad Najwyzszy nie znalazt podstaw do przyjecia skargi do rozpoznania
z uwagi na niewaznos¢ postepowania majgcg wynikac z pozbawienia pozwanego
mozliwosci obrony swoich praw ( art. 379 pkt 5 k.p.c.; w podstawach skargi
omytkowo powotano art. 378 pkt 5 k.p.c.).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze
pozbawienie strony mozliwosci obrony swoich praw nalezy ocenia¢ przez pryzmat
konkretnych okolicznosci sprawy. Dotyczy ona zasadniczo przypadkow, w ktérych
w nastepstwie wadliwosci procesowych sgdu lub strony przeciwnej strona nie
mogta braé¢ lub nie brata udziatu w postepowaniu lub jego istotnej czesci, jezeli
skutki tych wadliwosci nie mogty by¢ usuniete na nastepnych rozprawach przed
wydaniem wyroku w danej instancji. Stwierdzenie, czy taki stan nastgpit, wymaga
rozwazenia, czy Ww konkretnej sprawie nastgpito naruszenie przepiséw
procesowych, czy uchybienie to miato wptyw na moznos¢ dziatania strony oraz, czy
pomimo zaistnienia tych dwoch przestanek strona mogta broni¢ swoich praw. Tylko
przy kumulatywnym spetnieniu tych wszystkich przestanek mozna mowic
o skutkujgcym niewaznoscig postepowania pozbawieniu strony mozliwosci obrony
swoich praw. Nie kazde zatem naruszenie przepisow proceduralnych moze byc¢
w ten sposob traktowane ( zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 4 wrzesnia 1997
r., I CKN 302/97, niepubl.; z 19 listopada 1997 r., | PKN 377/97, OSNAPUS 1998,
nr 17, poz. 509; z 12 grudnia 2000 r., Il UKN 121/00, OSNAPUS 2002, nr 17, poz.
421; z 18 pazdziernika 2001 r., IV CKN 478/00, niepubl.; z 17 stycznia 2002 r., | CK
166/02, niepubl.; z 6 listopada 2003 r., Il CK 171/02, niepubl.; z 19 lipca 2012 r.,
Il UK 336/11, niepubl.; z 19 lutego 2014 r., V CSK 189/13, niepubl.; z 7 lipca 2016
r., | PK 39/16, niepubl. 23 kwietnia 2015 r., V CSK 573/14, niepubl.; i z 26
pazdziernika 2016 r., Il SK 75/15, niepubl.).
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Sytuacja taka w sprawie nie zachodzi, oddalenie wnioskéw dowodowych nie
jest bowiem pozbawieniem strony moznosci obrony swych praw i nie uzasadnia
zarzutu niewaznosci postepowania i to niezaleznie od tego, czy oddalenie
wnioskéw dowodowych nastgpito na skutek uznania, ze nie majg one znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, czy tez w wyniku naruszenia przepiséw postepowania
normujgcych zasady przeprowadzania postepowania dowodowego (zob. m.in.
wyroki Sgdu Najwyzszego z 10 maja 1974 r., Il CR 155/74, OSPIiKA 1975, z. 3,
poz. 66 i z 20 sierpnia 2015 r., Il CSK 637/14, niepubl. oraz postanowienia Sadu
Najwyzszego z 12 grudnia 2000 r., Il UKN 121/00, OSNP 2002, nr 17 poz. 421;
z 20 maja 2016 r., Il CZ 29/16; i z 16 lutego 2017 r., Il PZ 28/16).

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, Zze wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naklada na skarzacego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajac sie do rozwoju prawa. Nie moze mie¢ charakteru
kazuistycznego i stuzyé uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do
kwalifikacji prawnej szczegétowych elementéw podstawy faktycznej zaskarzonego
orzeczenia (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC
2002, nr 12, poz. 151).

Oparcie natomiast wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
tym, ze istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga
wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie
doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane
przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub

podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczyc.

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania nie spetnia tych wymogodw.
Skarzacy nie wykazat mozliwosci zaistnienia rozbieznych ocen przedstawionego

przez siebie problemu, ani nie przeprowadzit pogtebionego wywodu prawnego
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z uwzglednieniem pogladéw orzecznictwa i doktryny dla wykazania, Zze jego
watpliwosci stanowig istotne zagadnienie prawne. Argumentacja skarzgcego jest
ogolnikowa, jednostronna i ogranicza sie do przedstawienia witasnego poglgdu
w opozycji do stanowiska Sgdu drugiej instancji. Nie wykazuje zatem, Zze w sprawie
ujawnity sie zagadnienia wykladnicze o problemowym czy precedensowym
charakterze, ktorych wyjasnienie wymagatoby zaangazowania Sgdu Najwyzszego

| sprzyjato rozwojowi prawa.

Przede wszystkim jednak sformutowane przez skarzgcego zagadnienie nie
ma charakteru abstrakcyjnego, syntetycznego i uniwersalnego, lecz jest osadzone
w okolicznosciach konkretnej sprawy i jest pytaniem w tej wtasnie sprawie. Silnie
kazuistyczny sposob ujecia watpliwosci wyktadniczych sformutowanych przez
skarzgcego wskazuje, ze sprowadzajg sie one w istocie do kwestionowania
prawidtowosci pominiecia przez Sad Okregowy - w okoliczno$ciach sprawy —
wnioskéw kuratora o przeprowadzenie wnioskowanych przez niego dowodow i nie
uwzglednienie przez Sad Apelacyjny zarzutéw apelacji w tym przedmiocie.

Ponadto, kwestia, czy sad powinien uwzgledni¢ wnioski dowodowe kuratora
zmierzajgce do pozyskania dowoddéw jest kazdorazowo uzaleznione od
okolicznosci konkretnej sprawy w tym miedzy innymi: dowoddw ktérymi sad
dysponuje, istotnoscig dowododw, ktoére kurator chce pozyskaé dla wyniku sprawy,
wykazaniem przez kuratora, ze nie ma mozliwosci uzyskania tych dowoddw
samodzielnie, a takze fazg postepowania w ktérym dowody te zostang zgtoszone.
Nie ma zatem Zzadnych podstaw do czynienia w tym zakresie uogdlnien

oderwanych od okolicznosci konkretnej sprawy.

Skarzacy nie wykazat takze rozbieznosci orzeczniczych w tej materii nie
przytaczajgc zadnych orzeczen sgddéw, a jedynie ogdlinikowo sie na nie powotujac,
co jest oczywiscie niewystarczajgce. Ponadto rozbieznosci orzeczniczych, nie
mozna identyfikowa¢ z odmiennymi postanowieniami dowodowymi sgdéw
w sprawach o réznych sytuacjach procesowych. Wielokierunkowos¢ stosowania
prawa oraz roznorodnos¢ orzecznictwa nie stanowig przyczyny kasacyjnej
przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. (zob. m.in. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 17 czerwca 2015 r., Il CSK 59/15, OSNC 2016, nr 2, poz. 29).

Rozstrzygniecia sgdow dotyczgce postepowania dowodowego sg Scisle
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determinowane realiami konkretnych spraw, a sad nie jest zwigzany wnioskiem
dowodowym strony, niezaleznie od tego, czy wystepuje w procesie osobiscie, czy

tez jest zastepowana przez kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu.

Przyjecia skargi do rozpoznania nie uzasadnia takze problematyka dotyczgca
wyktadni art. 8 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej w zw. z § 1 ust. 1 i 3

Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 9 marca 2018 r.

Kwestia prawidtowosci zastosowania przez Sad Apelacyjny przepisow
przytoczonego Rozporzadzenia dotyczy pochodnej, wzgledem merytorycznego
rozstrzygniecia, kwestii kosztéw procesu z udziatem kuratora osoby nieznanej
Z miejsca pobytu i jako taka nie stanowi podstawy przyjecia skargi do rozpoznania.

Niezaleznie od powyzszego, Sad Najwyzszy wypowiadat sie w kwestii zasad
rozproszonej konstytucyjnosci prawa przyjmujgc, ze dopuszczalne jest
w okreslonych sytuacjach pominiecie przepisu ustawy, jezeli sgd uzna go za
niezgodny z konstytucjg ( zob. m.in. uchwata Sgdu Najwyzszego z 17 listopada
2022 r., Il PZP 2/21, OSNP 2023, nr 3, poz. 25 oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z 15
lutego 2023 r., Il PSKP 37/22 ). Nie budzi natomiast zadnych watpliwosci, ze jesli
sedzia stwierdzi niekonstytucyjnos¢ aktu podustawowego, ktérym jest miedzy
innymi Rozporzadzenie, to moze akt ten pomingé w procesie orzekania, zwlaszcza
gdy zachodzi oczywista sprzecznos¢ przepisu z Konstytucjg RP oraz uprzednig
wypowiedzig Trybunatu Konstytucyjnego ( zob. m.in. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 13 grudnia 2023 r., | KZP 5/23).

Przyjecia skargi do rozpoznania nie uzasadniajg takze watpliwosci
skarzgcego dotyczgce wyktadni art. 144 § 1 w zw. z art. 69 § 3 k.p.c. w zw. z art. 91
k.p.c. w zw. z art. 118 § 2 k.p.c., przepisy te nie zostaly bowiem przytoczone
w podstawach skargi, a nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego rozstrzyganie
w postepowaniu kasacyjnym problemow teoretycznych. Uprawnienie kuratora do
zastepowania pozwanego w postepowaniu kasacyjnym nie byto bowiem
W niniejszej sprawie kwestionowane.

Ponadto w kwestii dotyczgcej reprezentowania w postepowaniu kasacyjnym
osoby nieznanego z miejsca pobytu przez kuratora, w stanie prawnym
obowigzujgcym od 1 lipca 2023 r., wprowadzonym na mocy ustawy z dnia 9 marca

2023 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych
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ustaw, Dz.U. poz. 614), Sad Najwyzszy wypowiedziat sie w postanowieniach z 12
wrzesnia 2023 r., | CSK 75/23, niepubl. i z 10 grudnia 2024 r., Il CZ 157/24,
niepubl.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego przez oczywistg
zasadno$c¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy natomiast rozumie¢
sytuacje, w ktorej skarga jest uzasadniona w sposob ewidentny, wskazujgc na
razgce i powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktére sg mozliwe do
stwierdzenia bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan.
Jedynie w takim wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sgdu
drugiej instancji w postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng
wadg wskazuje, ze usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym
— a tym samym, ze moze doj$¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia (tak np. Sad Najwyzszy w postanowieniach
z 10 kwietnia 2013 r., Il CSK 67/13, niepubl. i z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK
162/17, niepubl.). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 pazdziernika 2015 r.,

IV CSK 189/15, niepubl. i przywotane tam orzecznictwo).

Blizsza analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala przyjgc¢, by skarga byta — w powyzszym rozumieniu —
oczywiscie uzasadniona.

Przede wszystkim o oczywistej zasadnosci skargi nie byt przekonany sam
skarzgcy, skoro w tym samym zakresie odwotywat sie do istotnego zagadnienia
prawnego i watpliwosci orzeczniczych. Nie ulega natomiast watpliwosci, ze ta sama
kwestia nie moze stanowi¢ Zzrédta zagadnienia o problemowym i niejasnym
charakterze i zarazem podstawe ewidentnej zasadnosci skargi kasacyjnej, mozliwej

do stwierdzenia, bez prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan.

Ponadto, wszystkie kwestie, na ktorych skarzgcy opiera twierdzenie
0 oczywistej zasadnosci skargi, byty przedmiotem ustalen i rozwazan Sadu drugiej
instancji. Uzasadnienie przedstawione przez Sad Apelacyjny nie pozwala stwierdzic¢

oczywistych i razgcych uchybien, ktore mogtyby odpowiada¢ analizowanej
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przestance. W uzasadnieniu wniosku brak jest natomiast takich argumentow, ktére
wskazywatyby na razgce naruszenie prawa w ustalonym przez Sad drugiej instancji

i wigzgcym Sad Najwyzszy stanie faktycznym.

Sad Apelacyjny przytoczyt podstawe faktyczng i prawng swojego
rozstrzygniecia, wytuszczyt swojg koncepcje rozstrzygniecia sprawy. Nie mozna
stwierdzi¢, ze stanowisko tego Sgdu w zakresie dotyczgcym akceptacji pominiecia
przez Sad Okregowy wnioskéw dowodowych sformutowanych przez kuratora
pozwanego jest oczywiscie btedne. Ponadto, stwierdzenie, Zze zgromadzony
w sprawie materiat dowodowy jest wystarczajgcy do rozstrzygniecia sprawy miesci
sie w kompetencjach Sgdu meriti. Ocena wiarygodnosci i mocy dowoddw jest
podstawowym zadaniem sgdu orzekajgcego, wyrazajgcym istote sgdzenia, a wiec
rozstrzygania kwestii spornych w warunkach niezawistosci, na podstawie wtasnego
przekonania sedziego (zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z 15 listopada 2004 r.,
Il UK 80/04, niepubl. oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z 30 pazdziernika
2012 r., 1 UK 322/12, niepubl.).

Nie mozna w tym kontekscie nie dostrzec, ze Sgdy meriti dysponowaty
szerokim materiatem dowodowym z dokumentéw pozwalajgcych ocenié, ze strony
tgczyta umowa kredytu, w ktorej pozwany nie miat statusu konsumenta, transze
kredytu zostaty przelane na konto pozwanego, pozwany sptacat raty kredytu wraz
z odsetkami przez okoto 20 miesiecy, a nastepnie zaprzestat sptaty i zerwat kontakt
z wierzycielem. Umowa kredytu zostata skutecznie wypowiedziana, wezwania
| wypowiedzenie byty kierowane na znane Bankowi adresy, a kwota dochodzona
pozwem zostata obliczona z uwzglednieniem stanu zobowigzania pozwanego
wynikajgcego z przedtozonej przez Bank historii sptat ( k. 297-298).

W takim stanie rzeczy, uwzgledniajgc tezy dowodowe na jakie kurator
domagat sie przeprowadzenia dowodu z zeznan swiadkow i dokumentéw, nie
mozna stwierdzi¢, ze stanowisko Sgdu Apelacyjnego w tej kwestii, Swiadczy
0 oczywistej zasadnosci skargi. Sgd Apelacyjny przekonujgco tez wyjasnit kwestie
istnienia uprawnienia Przewodniczgcego w Sadzie pierwszej instancji do
zobowigzania powoda do przedstawienia stanowiska w kwestii odpowiedzi na
pozew (strona 8 uzasadnienia).

Ubocznie dostrzezenia wymaga, ze skarzgcy opiera podstawy skargi gtbwnie
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na naruszeniu art. 385 k.p.c. Skorzystanie bgdz nieskorzystanie przez sad z tej
regulacji jest natomiast efektem czynnosci podjetych na wczesniejszych etapach
postepowania, nie zas przyczyng zarzucanej wadliwosci rozstrzygniecia. Nie moze
by¢ zatem postrzegane jako uchybienie przepisom prawa procesowego, ktére
mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy ( zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego
z 5 pazdziernika 2012 r., IV CSK 166/12, M.Pr.Bank. 2013/10/42; z 9 maja 2013 r.,
[ CNP 72/12, niepubl.; i z 6 lutego 2015 r., Il CSK 317/14, niepubl.).

W konsekwencji, argumentacja przytoczona we wniosku nie wykazuje tezy,
ze zaskarzone orzeczenie stanowi konsekwencje kardynalnych btedéw w zakresie

stosowania prawa, ktorych efektem jest orzeczenie oczywiscie wadliwe.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 3, art. 98 § 1 k.p.c., art. 99 w zw. z art. 391 § 1 i w zw. z art. 3982 k.p.c.,
a takze § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych
(tekst. jedn. Dz.U. z 2023 r., poz. 1935, ze zm.).

O wynagrodzeniu kuratora ustanowionego dla pozwanego nieznanego
Z miejsca pobytu, uwzgledniajgc koniecznos¢ wniesienia skargi z zastosowaniem
przymusu adwokacko- radcowskiego i posiadaniem kwalifikacji w tym zakresie
przez kuratora, Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie § 1 ust. 1 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 9 marca 2018 r. wzw. z § 2 pkt 6 i w zw. z § 10 ust.
4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych (tekst. jedn. Dz.U. z 2023 r., poz.
1935, ze zm.), z uwzglednieniem podwyzszenia naleznego kuratorowi
wynagrodzenia o kwote podatku od towaréw i ustug (zob. uchwaty Sadu
Najwyzszego z 5 listopada 2021 r., Il CZP 68/20, OSNC 2022, nr 6, poz. 58 i z 21
stycznia 2022 r., lll CZP 37/22, OSNC-ZD 2023, nr 2, poz. 16).

AT]
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