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POSTANOWIENIE

Dnia 30 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz todko

w sprawie z powoédztwa |. S.A. w W.

przeciwko G.

spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w G.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 30 marca 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (....)

z dnia 12 pazdziernika 2020 r., sygn. akt | AGa (...),

1. odmawia przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od I. S.A. w W. na rzecz G. spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscia w G. kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

I. S.A. wW. wniosto skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)
z 12 pazdziernika 2020 r., ktérym oddalono apelacje skarzgcego od wyroku Sgdu
Okregowego w G. z 29 listopada 2018 r.

W odpowiedzi na skarge pozwana wniosta o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie jej oddalenie oraz zasgdzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.



Oceniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, nalezy
uwzgledni¢, ze skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako Srodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie
sprawy w kolejnej instancji sgdowej. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18). Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowionego w art. 398° k.p.c., w ramach ktérego Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres
przeprowadzanego badania jest ograniczony do kontroli, czy w wystepujg
przyczyny przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. uzasadniajgce przyjecie
skargi do rozpoznania.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca wskazata, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, zwigzane

z nastepujgcymi watpliwosciami skarzace;j:

1. czy art. 454 § 1 k.c. przesgdza o walucie, w jakiej dtuznik
spetnia sSwiadczenie, czy przesgdza wytgcznie O miejscu spetnienia

Swiadczenia oraz chwili spetnienia swiadczenia?

2. czy w przypadku, gdy przedmiotem zobowigzania
podlegajgcego wykonaniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest suma
pieniezna wyrazona w walucie obcej, zas dtuznik na podstawie art. 358 § 1
k.c. podejmuje decyzje o spetnieniu Swiadczenia w walucie polskiej
(wdrodze dyspozycji obcigzenia rachunku bankowego dtuznika,
prowadzonego w walucie polskiej), to czy o walucie, w jakiej spetnione
zostaje sSwiadczenie decyduje waluta rachunku bankowego dtuznika,
w odniesieniu do ktérego zostata ztozona przezen dyspozycja zaptaty, czy
tez waluta rachunku bankowego wierzyciela, na ktérym nastgpito uznanie

dyspozycji dtuznika?



3. czy art. 454 § 1 k.c. stanowi przepis szczegolny w stosunku do
art. 358 § 1 k.c., jesli chodzi o ustalenie waluty, w ktérej nastepuje spetnienie
Swiadczenia pienieznego w przypadku, gdy przedmiotem zobowigzania
polegajgcego wykonaniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest suma

pieniezna wyrazona w walucie obcej?

4. czy brak wskazania dtuznikowi przez wierzyciela waluty w jakiej
prowadzone jest konto bankowe, na ktore ma nastgpi¢ zaptata diugu
pienieznego przez dtuznika, stanowi o braku wspoétdziatania wierzyciela (art.
354 § 2 k.c.) i obcigza wierzyciela, czy tez ustalenie waluty w jakiej
prowadzone jest konto bankowe wierzyciela, jest obowigzkiem dtuznika z art.
3558§1i2k.c.?

Sformutowanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinno przybra¢ posta¢ poroéwnywalng z
formutowaniem zagadnienia prawnego budzgcego powazne watpliwosci (art. 390 §
1 k.p.c.) Chodzi wiec o przedstawienie wyraznych watpliwosci co do okreslonego
przepisu (normy) lub zespotu przepisow (norm), albo szerzej i bardziej ogdinie -
watpliwosci co do pewnego uregulowania prawnego (instytucji prawnej).
Sformutowane zagadnienie winno odwotywaé sie w sposob generalny
i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktéry nie podlega jednoznacznej wyktadni,
a ktérego wyjasnienie przez Sgd Najwyzszy przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji
i prawa pozytywnego. Rolg Sgdu Najwyzszego jako najwyzszego organu sgdowego
w Rzeczypospolitej Polskiej, nie jest dziatanie w interesie indywidualnym, lecz
powszechnym, poprzez ochrone obowigzujgcego porzgdku prawnego przed
dowolnos$cig orzekania i ujednolicanie praktyki stosowania prawa pozytywnego (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 pazdziernika 2015 r., | PK 19/15, LEX nr
2021941).

Powotanie jako przestanki przedsgdu wystgpienia w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego na podstawie art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naktada na autora
skargi obowigzek przedstawienia pogtebionej argumentacji prawnej, wskazujgcej
na rzeczywiste istnienie powotanej przestanki, uzasadniajgcej przyjecie skargi do

rozpoznania (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ



35/01). Wymaga przytoczenia argumentéw wskazujgcych na istniejgce w nauce lub
orzecznictwie rozbiezne oceny prawne, w zwigzku z ktérymi zagadnienie zostato
sformutowane. Zagadnienie prawne nie moze mieé¢ charakteru kazuistycznego
i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawne;j
pewnych szczegdétowych elementéw podstawy faktycznej zaskarzonego

rozstrzygniecia.

Sformutowane przez skarzgcg istotne zagadnienia prawne powyzszych
wymogow nie spetniajg. Po pierwsze, z tresci uzasadnienia wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania nie wynika, aby w zakresie przedstawionych przez skarzgca
zagadnien prawnych istniaty w orzecznictwie lub doktrynie watpliwosci lub mozliwe
do przyjecia rozbiezne interpretacje prawne. Autor skargi przedstawia jedynie
witasng argumentacje na poparcie podnoszonych twierdzen, nie wskazujgc racji
jurydycznych przemawiajgcych za innym poglgdem. Natomiast nie jest rolg Sgdu
Najwyzszego domyslanie sie lub poszukiwanie okolicznosci, ktore uzasadniatyby
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 14 grudnia 2004 r., Il CZ 142/04). Po drugie, skonkretyzowanie przedstawionych
przez pozwang zagadnien prawnych oraz osadzenie ich w stanie faktycznym
sprawy wskazuje na dgzenie do uzyskania odpowiedzi zwigzanej z oceng trafnosci
kwestionowanego rozstrzygniecia. Skarzgca nie wyjasnita, dlaczego sformuowanie
przez nig zagadnienia majg charakter istotny i wykraczajg poza zwyktg polemike z
oceng prawng dokonang przez Sad drugiej instancji. Formutowane przez skarzgcag
tezy nie wynikajg takze z twierdzen Sgdu Apelacyjnego, stanowigcych podstawe
rozstrzygniecia. Trudno w uzasadnieniu wyroku znalez¢ argumenty, z ktérych ma
wynikaé, ze podstawg rozstrzygniecia jest przekonanie Sadu, ze art. 454 § 1 k.c.,

a nie art. 358 k.c. przesgdza o walucie w jakiej dtuznik ma spetni¢ swiadczenie.

Uzupetniajgco nalezy wskazaé, ze powotujgc art. 358 § 1 k.c., zaréwno
w podstawach kasacyjnych jak i tresci formutowanych istotnych zagadnien
prawnych, skarzgca nie wskazata w jakim brzmieniu powotany przepis ma byc¢
przedmiotem oceny. Mimo braku precyzyjnego oznaczenia przepisu prawnego
wskazac nalezy, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze z art. 358 §

1 k.c. wynika upowaznienie spetnienia $wiadczenia w walucie polskiej, tylko dla



dtuznika, jezeli przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna wyrazona w
walucie obcej (zob. wyrok z 17 wrzesnia 2015 r., Il CSK 783/14, OSNC 2016, nr 7-8,
poz. 91). Dtuznik dokonuje wyboru przez ziozenie wierzycielowi odpowiedniego
oswiadczenia, ktore jest oceniane na podstawie art. 60 k.c. i takiej wiasnie oceny
dokonaty Sady meriti w rozpoznawanej sprawie. Nie ma tez watpliwosci, ze
z brzmienia art. 454 §1 zd. k.c. wynika, ze dlugi pieniezne sg dlugami oddawczymi,
a spetnienie sSwiadczenia ze skutkiem umorzenia dtugu w wypadku uzgodnienia
przez strony rozliczenia bezgotowkowego nastepuje dopiero z chwilg uznania
rachunku bankowego wierzyciela (zob. uchwate Sgdu Najwyzszego z 14 lutego
2002 r., Il CZP 81/01, OSNC 2002/11/131 i powotane tam orzecznictwo).
W wyroku z 16 maja 2012 r., Il CSK 273/11, Sad Najwyzszy przyjat, ze art. 358 § 2
zd. 2 k.c. nalezy wyktada¢ w ten sposob, iz w wypadku zwtoki dtuznika w spetnieniu
Swiadczenia w wykonaniu zobowigzania, ktorego przedmiotem jest suma pieniezna
wyrazona w walucie obcej, wierzyciel ma prawo wyboru kursu, wedtug ktérego jest
okreslana wartos¢ waluty obcej, jezeli dtuznik dokona wyboru waluty polskiej. W
konsekwencji prawo wyboru waluty, zgodnie z trescig art. 358 § 1 k.c., przystuguje
wytagcznie dtuznikowi zarowno w sytuacji, gdy dtuznik spetnia Swiadczenie
w terminie, jak i w sytuacji, gdy pozostaje w zwyktym opdznieniu lub zwioce.
W wypadku zwitoki dtuznika wierzycielowi stuzy natomiast prawo wyboru kursu, po
jakim bedzie przeliczona wartos¢ waluty obcej w wypadku wyboru przez dtuznika
waluty krajowej albo w wypadku, gdy umowa stron przyzna mu uprawnienie do

wyboru waluty.

W zwigzku z powyzszym, wskazana przez skarzgcg podstawa przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzi. Z okolicznosci sprawy nie wynika,

aby zachodzity inne podstawy przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c.
Z tych przyczyn Sgd Najwyzszy odmowit przyjecia tej skargi do rozpoznania.

O kosztach postepowania Sad orzekt na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw.
z art. 99 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. oraz na podstawie § 10 ust. 4 pkt 2 w zw.
z § 2 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnos$ci radcéw prawnych (t,j, Dz.U. 2018, poz. 265).






