Sygn. akt | CSK 263/15

POSTANOWIENIE

Dnia 18 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powodztwa B. [...] sp. zo.0. w P.

przeciwko "L." sp. z 0.0. w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 stycznia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 24 lipca 2014 r., sygn. akt | ACa [...]

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej kwote
3.600 (trzy tysigce szescéset) zt tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia,
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instanciji, a jej rolg nie jest
korygowanie wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia.
Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego; umozliwia zapewnienie
jednolitosci wyktadni i stosowania prawa oraz wnoszenie przez Sgdu Najwyzszego

wkifadu w rozwdj nauki prawa. Takie uksztattowanie przez ustawodawce skargi



kasacyjnej powoduje konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem
spetniania  kryteridw, kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi

Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze przestanki wskazane w art. 398° § 1 k.p.c., a mianowicie, ze: 1) w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne; 2) istnieje potrzeba wykfadni przepiséow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sadow; 3) zachodzi niewaznos¢ postepowania lub 4) skarga

kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety
jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych wytgcznie przestankach Sad
Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Stosownie do ugruntowanego stanowiska Sgdu Najwyzszego, istotnym
zagadnieniem prawnym jest taki problem jurydyczny, ktéory ma znaczenie dla
rozwoju prawa lub stanowi precedens dla rozstrzygniecia podobnych spraw (por.
postanowienie z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04 nie publ.). Powofanie sie przez
skarzgcego na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego sformutowania oraz
przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze o mozliwosci
rozbieznych ocen prawnych z przytoczeniem przepisOw prawa, na tle ktorych
ono powstato. Skarzgcy powinien tez wykazac, ze ma ono wazne znaczenie dla
rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. m. in. postanowienia Sagdu
Najwyzszego: z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03, nie publ.; z
dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05 nie publ.; z dnia 22 listopada 2007 r., |
CSK 326/07, nie publ. oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OCNP 2006, nr
15 - 16, poz. 243). Ponadto prawidtowo wyartykutowane zagadnienie musi by¢

sformutowane ogdlnie w tym sensie, ze nie moze chodzi¢c w nim o sposob



rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia
2004 r., 1l CZ 94/04, nie publ.).

W niniejszej sprawie - zdaniem skarzgcej - wystepuje istotne zagadnienie
prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) sprowadzajgce sie do pytania, czy w Swietle
przepisow kodeksu cywilnego, w tym w szczegdlnosci art. 535 § 1 k.c., art. 536 k.c.
art. 476 k.c. oraz art. 477 § 1 k.c., a takze w Swietle przepiséw ustawy z dnia 5 lipca
2001 r. o cenach i ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji, w tym w szczegodlnosci art. 15 ust. 1 pkt 4 tejze ustawy, stosowana
przez pozwanego premia od obrotu (,premia roczna") moze zostaé uznana za
upust pomniejszajgcy cene towaru i tym samym, jako element marzy handlowej,
pozostaC poza zakresem zastosowania art. 15 ust. 1 pkt 4 ustawy o zwalczaniu

nieuczciwej konkurencji.

W ocenie Sgdu Najwyzszego, juz samo sformutowanie zagadnienia, w ten
sposob, ze problem interpretacyjny dotyczy przyktadowo tylko wymienionych
przepisow prawnych dowodzi wadliwosci konstrukcyjnej wniosku o przyjecie skargi

kasacyjnej.

Ponadto nalezy wskaza¢, ze problem, ktéry podnosi skarzgca zostat

omowiony w najnowszym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego.

W wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2015 r. (I CSK 136/14,
niepublikowany) zawarto teze, ze brak podstaw do kwalifikowania premii z tytutu
wzrostu obrotow jako optaty, o ktorej mowa w art. 15 ust. 1 pkt 4 ustawy
0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji. Ponadto w uchwale Sadu Najwyzszego
z dnia 18 listopada 2015 r. (Il CZP 73/15, nie publ.) udzielono odpowiedzi, w trybie
art. 390 § 1i 2 k.p.c., ze w stosunkach handlowych miedzy nabywcg prowadzgcym
sieC sklepéw a dostawca nie jest wylgczone uznanie zastrzezonej w umowie premii
pienieznej uzaleznionej od wielkosci obrotéw za rabat posprzedazowy
niestanowigcy optaty przewidzianej w art. 15 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 16 kwietnia

1993 r. 0 zwalczaniu nieuczciwej konkurenciji.

Stanowisko powyzsze wynika stgd, ze ocena umoéw handlowych
z uwzglednieniem art. 15 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r.

0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, dokonywana jest przez sady in concreto, na



tle stanéw faktycznych i prawnych wykreowanych przez postanowienia

konkretnych umaéw.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
powodowe] spotki do rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego
rozstrzygnat zgodnie z art. 98 § 1, § 2 i § 3 k.p.c. wzwigzku z art. 99 k.p.c.
w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c. i art. 3982 k.p.c. oraz § 6 pkt 7 i § 12 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego
z urzedu (t. j. Dz. U. 2013, poz. 490, ze zm.).



