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POSTANOWIENIE

Dnia 10 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powoédztwa D. G.

przeciwko [...] Bank spotce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 sierpnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 2 listopada 2021 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego [...] Bank S.A. z siedzibg w W. od
wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z 2 listopada 2021 r. Sgd Najwyzszy zwazyt, co

nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo



jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowa i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktore wigze sie z okreslonym
przepisem prawnym i ktorego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania i wskazania
argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen (zob. m. in.
postanowienie SN z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11).
Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju

jurysprudenciji.

Skarzacy sformutowat w ramach tej przestanki pytanie, czy przy stosowaniu
przepiséw dotyczgcych niedozwolonych postanowien umownych, tj. art. 385" k.c.
oraz art. 3852 k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. oraz art. 189 k.p.c. oraz w zw. z art. 6 ust.
1 oraz art. 7 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz. UE seria L z 1993 r.,
nr 95, s. 29 z pdézn. zm.) sad powinien uwzgledni¢ takze podstawowe zasady
porzadku prawnego w Polsce oraz w Unii Europejskiej, takie jak zasada
proporcjonalnosci, rownosci oraz pewnosci prawa. Wniost o wyjasnienie, czy,
orzekajgc o konsekwencjach uznania postanowien umowy za niedozwolone, sgd
moze zastosowac sankcje skrajnie korzystng dla konsumenta, ale prowadzgcg do

naruszenia zasady proporcjonalnosci, pewnosci prawa i réwnosci. Ponadto za$ -



czy w sytuacji, w ktérej uznanie niewaznosci umowy w zwigzku z uznaniem jej
postanowien za niedozwolone prowadzitoby do naruszenia zasady
proporcjonalnosci, pewnosci prawa i rownosci, dochodzenie przez konsumenta
roszczenia o ustalenie niewaznosci umowy moze zostaé uznane za naduzycie
prawa podmiotowego sprzeczne z art. 5 k.c. Skarzgcy przedstawit takze
szczegotowg argumentacje, ktéra miataby wspiera¢ wniosek o przyjecie skargi do

rozpoznania.

Odnoszgc sie do tej argumentacji nalezy zwréci¢ uwage, ze Sad Apelacyjny
wywiodt z orzecznictwa TSUE, iz warunek umowy kredytu denominowanego w
walucie obcej, zgodnie z ktorym ryzyko kursu wymiany obcigza bez ograniczen
konsumenta jako kompensata za korzystniejszg stope procentowg okresla gtéwny
przedmiot umowy, ktérego nieuczciwy charakter co do zasady nie moze byc
badany. Mozna jedynie badac nieuczciwy charakter tego warunku i stwierdzi¢, ze
jest on nieuczciwy, jezeli w momencie zawierania umowy i biorgc pod uwage tekst i
informacje otrzymane od instytucji kredytowej tres¢ tego warunku nie byta jasna ani
zrozumiata dla wtasciwie poinformowanego oraz dostatecznie uwaznego i
rozsgdnego przecietnego konsumenta. Z orzecznictwa TSUE wyraznie zas wynika,
ze o tym, czy tres¢ takiego warunku jest powszechnie zrozumiata, nie decyduje
jedynie poprawnos$¢ jezykowa zawierajgcego warunek sformutowania. Sad
Apelacyjny za$ ocenit, ze postanowienia umowne w przedmiocie réznic kursowych,
ktére wptywajg na wysoko$¢ raty kredytu, skutkujg tym, ze do pozwanego nalezy
wylgczne ustalenie w tym zakresie, co przektada sie na dochod banku
zwiekszajgcy dodatkowo koszty kredytu dla klienta, co w konsekwencji prowadzi do
tego, ze konsument nie jest w stanie samodzielnie wyliczy¢ catkowitego kosztu, jaki
musi ponie$¢ na jego sptate. W tym mechanizmie Sad dostrzegt sprzecznosé
postanowienia z dobrymi obyczajami i razgce naruszenie interesow konsumenta,
ktéry nie ma nawet mozliwosci uprzedniej oceny wiasnej sytuacji, w tym wysokosci
wymagalnych rat kredytu i jest zdany wytgcznie na arbitralne decyzje banku.
Wobec tego stanowiska brak jest zastrzezen, a skoro postanowienia te dotyczg
gtbwnego przedmiotu umowy, to ich skuteczne zakwestionowanie prowadzi do
orzeczonej niewaznosci umowy — ,ustalenia nieistnienia stosunku prawnego” (zob.
wyrok SN z 9 maja 2019 r., | CSK 242/18; wyrok SN z 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK



159/17; wyrok TSUE z 14 marca 2019 r., C-118/17, Zsuzsanna Dunai przeciwko
ERSTE Bank Hungary Zrt., Zbior orzeczeh 2019, poz. 207; wyrok TSUE z 20
wrzesnia 2018 r., EOS KSI Slovensko s.r.0. przeciwko Janowi Dankowi i Margicie
Dankovej, C-448/17, Zbiér orzeczen 2018, poz. 745; wyrok TSUE z 20 wrzesnia
2018 r., C-51/17, OTP Bank Nyrt. i OTP Faktoring Koveteléskezeld Zrt przeciwko
Teréz llyés i Emil Kiss, Zbior orzeczen 2018, poz. 750; wyrok TSUE z 20 wrzesnia
2017 r., Ruxandra Paula Andriciuc i in. przeciwko Banca Romaneasca SA, C-
186/16, Zbiér orzeczen 2017, poz. 703; wyrok TSUE z 30 kwietnia 2014 r., Arpad
Kasler i Hajnalka Kaslerné Rabai przeciwko OTP Jelzalogbank Zrt, C-26/13, Zbior
orzeczen 2014, poz. 282). Skutkuje to z kolei tym, ze przedstawione problemy
dotyczgce abuzywnosci postanowien umownych pozostajg bez wplywu na
rozstrzygniecie, skoro bez watpienia doszto do naruszenia zasady swobody umow.
Skarzgcy nie wykazat tez zasadnosci wniosku dotyczgcego problematyki
dotyczacej porzadku prawnego w Polsce oraz w Unii Europejskiej, zasady
proporcjonalnosci, rownos$ci i pewnosci prawa, poniewaz réwniez w ramach tego
porzadku  prawnego arbitralnos¢ decydowania przez jedng wysoce
sprofesjonalizowang strone umowy o gtéwnym swiadczeniu drugiej i stabszej strony
umowy skutkowataby naruszeniem zasady swobody uméw i niewaznoscig

czynnosci prawne;.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt

jak w sentencji.

a.s.



