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POSTANOWIENIE

Dnia 28 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powodztwa B. B.

przeciwko K. K.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym 28 grudnia 2022 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 22 wrzesnia 2021 r., sygn. akt | ACa 815/20,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 377 (trzysta
siedemdziesiat siedem) zt z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie w spetnieniu sSwiadczenia

pienieznego od dnia 28 grudnia 2022 r. do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w



art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powofanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore
— zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzeC rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z 22 wrzesnia 2021 r. (sygn. akt | ACa 815/2) powdd B. B. opart
wniosek o jej przyjecie do rozpoznania na przestance okreslonej przez art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.

Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego pogladem, za
istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. uznaje sie
zagadnienie nowe i dotychczas niewyjasnione. Zagadnienie to musi mie¢ charakter
istotny i by¢ zagadnieniem Scisle jurydycznym, tj. dajgcym sie przedstawié¢ w
sposob syntetyczny i oderwany od kontrowersji dotyczacych ustalen faktycznych
lub oceny dowodéw (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 grudnia 2008 r.,
[l CSK 285/08, ICBSN 2009, nr 4, s. 48). Chodzi przy tym o zagadnienie o
charakterze abstrakcyjnym, ktorego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju
jurysprudencji, a jego rozstrzygniecie bedzie miato znaczenie nie tylko dla oceny
konkretnej, jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Z tej
przyczyny przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej z powotaniem sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.) wymaga wykazania przez skarzgcego, ze w sprawie wystepuje zagadnienie
nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie moze

przyczynic¢ sie do rozwoju prawa.

Powyzszych wymogow nie spetnit skarzacy wskazujgc na zagadnienie
prawne dotyczgce postrzegania przestanki bezprawnosci na tle art. 24 § 1 k.c. w
odniesieniu do dziatan adwokatow przy wykonywaniu czynnosci zawodowych.
Podkresli¢ bowiem nalezy, ze kwestia rozumienia przestanki bezprawnosci przy
naruszeniu ddébr osobistych ma swoje liczne odniesienia w dotychczasowym

orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. Przyjmuje sie w nim, ze bezprawnos$c



oznacza ujemng ocene zachowania opartg na sprzecznosci tego zachowania z
szeroko pojetym porzadkiem prawnym. Bezprawnos¢ stanowi kwalifikacje
przedmiotowg zachowania, w ktorej ujmuje sie je jako obiektywnie nieprawidtowe.
Przy ustaleniu bezprawnosci rozwazeniu podlega stosunek, w jakim pozostaje dane
zachowanie wzgledem obowigzujgcych regut postepowania. Ponadto w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zaznacza sie, ze wynikajace z art. 24 § 1 k.c.
domniemanie bezprawnos$ci dziatania osoby naruszajgcej cudze dobra osobiste
polegajgcej na sprzecznosci tego zachowania z prawem lub zasadami wspotzycia
spotecznego ma charakter domniemania wzruszalnego. W konsekwencji osoba,
ktérej zarzucono naruszenie dobra osobistego, moze wykazac, ze jej zachowanie
nie nosito znamion bezprawnosci, gdyz realizowane byto w ramach porzadku
prawnego, stanowito przejaw wykonywania prawa podmiotowego, wynikato ze
zgody pokrzywdzonego (z zastrzezeniem uchylenia jej skutecznosci w niektérych
przypadkach) lub wigzato sie z dziataniem w ochronie uzasadnionego interesu.
Jednoczesnie zaznacza sie, ze w Swietle art. 24 k.c. istotna jest wylgcznie
bezprawnos¢ naruszenia rozumiana obiektywnie. Ochrona polegajgca na usunieciu
skutkdéw naruszenia dobra osobistego nie zalezy bowiem od swiadomosci ani winy
naruszajgcego (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 11 wrzesnia 1981 r. Il CR
297/81, nie publ., z 19 pazdziernika 1989 r., Il CR 419/89, OSPIiKA 1990, nr 11-12,
poz. 377, z 10 wrzesnia 1999 r. lll CKN 939/98, OSNC 2000, nr 3, poz. 56, z 14
maja 2003 r., | CKN 463/01, OSP 2004, nr 2, poz. 22, z 11 pazdziernika 2005 r., V
CK 259/05, nie publ., z 17 lutego 2016 r., Il CSK 84/15, OSNC-ZD 2017, nr C, poz.
51., z 6 lutego 2015 r., Il CSK 317/14, nie publ., z 25 maja 2013 r., IV CSK
664/2013, nie publ., z 11 grudnia 2020 r., V CSK 34/19, nie publ. i z 6 pazdziernika
2020 r., | PK 55/19, nie publ. oraz postanowienie Sgadu Najwyzszego z 29
pazdziernika 2020 r., V CSK 304/20, nie publ.). Przy takim stanie orzecznictwa
Sadu Najwyzszego brak jest wiec podstaw do uznania, ze wyrdzniony przez
skarzgcego problem rozumienia przestanki bezprawnosci na gruncie art. 24 k.c.
stanowi istotne zagadnienie prawne, ktére uzasadnia przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z powotaniem sie na art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Nadmieni¢ przy tym
nalezy, ze sygnalizowana przez skarzgcego w ramach przestanki przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. potrzeba okreslenia relacji



miedzy art. 24 k.c. a art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o
adwokaturze (tekst jedn. Dz.U. z 2022 r., poz. 1184 ze zm.) oraz przepisami
Kodeksu Etyki Adwokackiej w swej istocie abstrahuje od kontekstu faktycznego i
prawnego stanowigcego podstawe orzekania Sgdu Apelacyjnego w Katowicach w
wyroku z 22 wrzesnia 2021 r. Sad ten przyjat bowiem, ze pozwany skutecznie
wykazat, iz kwestionowane przez powoda zachowanie miescito sie w ramach
porzadku prawnego, w tym wymagan stawianych przed nim w oparciu o art. 8 ust. 1
ustawy — Prawo o adwokaturze oraz przepisy Kodeksu Etyki Adwokackiej. W
konsekwencji twierdzenia powoda zawarte we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania z powotaniem sie na art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nie tyle
stuzg wyrdznieniu realnego problemu przy wyktadni art. 24 k.c., co sprowadzajg sie
do polemiki ze stanowiskiem prawnym Sgdu Apelacyjnego w kwestii obalenia

domniemania bezprawnos$ci zachowania godzgcego w dobro osobiste powoda.

Wskaza¢ nalezy, ze nie zachodzi rowniez niewaznosc¢ postepowania, ktorg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia - z urzedu (art.
39813 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). W przedmiocie kosztéw postepowania
kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1, 1%, 3 i 4 k.p.c. w zw. z art. 99, 391
§ 1 i 39821 k.p.c. oraz przepisow § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 8 ust. 1 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat

za czynnosci radcéw prawnych (jedn. tekst Dz.U. z 2018 r., poz. 265).
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