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POSTANOWIENIE

24 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 24 kwietnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku J. Z.

z udziatem B. Z.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na skutek skargi kasacyjnej J. Z.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Krakowie

z 16 lutego 2023 r., Il Ca 1596/20,

l. odrzuca skarge kasacyjng w czesci odnoszacej do punktu 2.
zaskarzonego postanowienia:

Il. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
w pozostatym zakresie;

lll. zasadza od J. Z. na rzecz B. Z. tytulem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego kwote 5 400 zt (pie¢ tysiecy czterysta
ztotych).

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 16 lutego 2023 r. Sgd Okregowy w Krakowie zmienit
czesciowo po rozpoznaniu apelacji uczestniczki postanowienie Sgd Rejonowego
w Olkuszu wydane w sprawie o podziat majgtku wspodlnego (pkt 1.), oddalit apelacje
w pozostatym zakresie (pkt 2.) i orzekt o kosztach postepowania (pkt 3. i 4.).
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Skarge kasacyjng od powyzszego orzeczenia ztozyt wnioskodawca
zaskarzajgc je w catosci. Wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazujgc na oczywistg zasadno$¢ skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) oraz

wystepujgce w sprawie istotne zagadnienia prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.).

Uczestniczka wniosta o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

I orzeczenie o kosztach.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

W art. 398° § 1 k.p.c. ustawodawca zawart zamkniety katalog przestanek,
na podstawie ktérych Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania.
Naktadajgc na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania, ze jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia prawomocnych
orzeczen, skarga kasacyjna bedzie petnic¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek do czterech ma zapewnié, Zze przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach,
w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna

nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze jedng z przestanek
dopuszczalnosci srodka zaskarzenia jest interes prawny w zaskarzeniu. Dla jego
powstania konieczne jest istnienie stanu pokrzywdzenia orzeczeniem (gravamen),
ktéry wystepuje, gdy zaskarzone orzeczenie narusza interesy skarzgcego (zob.
m.in. uchw. 7 sedziobw SN z 15 maja 2014 r., Ill CZP 88/13, OSNC 2014, nr 11,
poz. 108; postanowienie SN z 25 lutego 2015 r., V CSK 450/14; wyrok SN z 2 lipca
2015 r., VCSK 421/14). Brak interesu prawnego w zaskarzeniu powoduje
odrzucenie skargi kasacyjnej jako niedopuszczalnej na podstawie art. 3986 § 2§ 3
k.p.c.

Whnioskodawca zaskarzyt postanowienie Sgdu Okregowego w catosci, a wiec
takze w czesci, w ktorej oddalono czesciowo apelacje uczestniczki (pkt 2.).
Rozstrzygniecie w tym zakresie nie rodzito dla skarzgcego negatywnych skutkéw
prawnych, wobec czego nalezato uznac, ze brak jest po jego stronie interesu

prawnego w kwestionowaniu orzeczenia Sgdu drugiej instancji w tej czesci, co z
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kolei musiato prowadzi¢ do odrzucenia skargi w tym zakresie.

Skarzgcy nie zdotata wykazac, ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia

prawne.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno, przede
wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznoéci mieszczgce sie w stanie
faktycznym  sprawy wynikajgcym z  dokonanych przez sad ustalen
(zob. postanowienie SN z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczesnie byc¢
przedstawione w sposéb ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (zob. postanowienia SN:
z 15 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02,;
z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08). Obowigzkiem skarzgcego byto nie tylko
sformutowanie rzeczonych zagadnien, ale réwniez przedstawienie pogtebionego
wywodu prawnego, odnoszgcego sie do dostepnych wypowiedzi przedstawicieli
doktryny i judykatury, traktujgcych o zidentyfikowanym przez skarzgcego problemie.
Tymczasem wnioskodawca ograniczyt swoje rozwazania wytgcznie do wskazania
dwoch zagadnien prawnych, ktére w jego ocenie powstaty na gruncie niniejszej
sprawy. Stanowiska swojego jednak w zadne sposob nie uzasadnit, dlatego tez nie
mozna przyjgc¢, ze zdotat prawidtowo wykazac¢ wystepowanie w sprawie przestanki
z art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.

Nietrafny jest takze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
jako oczywiscie zasadnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Zgodnie z ugruntowanym
stanowiskiem Sadu Najwyzszego przestanka ta jest spetniona, jesli zaskarzone
orzeczenie zapadto z oczywistym, razgcym naruszeniem przepiséw lub
podstawowych praw mozliwym do dostrzezenia bez koniecznosci prowadzenia
szczegotowej analizy sprawy. Skarzgcy wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania na tej przestance ma obowigzek wykazac, ze skarzone orzeczenie jest
sprzeczne z podstawowymi zasadami lub przepisami prawa niepodlegajgcymi

réznej wyktadni i niepozostawiajgcymi sgdowi swobody oceny (zob. m.in. post. SN
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z 20 marca 2019 r., | CSK 475/18; z 11 kwietnia 2018 r., IV CSK 506/17; z 16
kwietnia 2018 r., IV CSK 529/17). Takze w przypadku tej przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania obowigzkiem skarzgcego byto przedstawienie wywodu
prawnego z opisem okolicznosci, ktére w jego ocenie swiadczg o oczywistej
zasadnosci skargi. Skarzgcy ograniczyt sie natomiast do lakonicznego wskazania,
ze 0 oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej swiadczg okolicznosci powotane
w ramach uzasadnienia zarzutow kasacyjnych. Tak skonstruowane uzasadnienie
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie moze zosta¢ uznane za
prawidiowe. Rolg Sgadu Najwyzszego nie jest bowiem poszukiwanie na tamach
skargi argumentéw przemawiajgcych za potrzebg przyjecia jej do rozpoznania. To
obowigzkiem skarzgcego, byto przedstawienie wywodu potwierdzajgcego
zasadnosc¢ jego wniosku, z obowigzku tego skarzgcy nie wywigzat sie w niniejsze;j

sprawie prawidtowo

Z tych przyczyn nalezato odmoéwiC przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 520 § 2
k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 7, § 4 pkt 8 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

adwokackie.
[SOP]

[ms]



