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POSTANOWIENIE

18 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Grzesiowski

na posiedzeniu niejawnym 18 listopada 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa Banku spoétki akcyjnej w W.
przeciwko R.P.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej R.P.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 27 marca 2023 r., | ACa 870/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego
w Katowicach na rzecz adwokata K.S. zastepcy
adwokata M.P. kwote 2700 zt (dwa tysiace
siedemset zlotych) powiekszong o nalezny podatek od
towaréw i ustug - tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

(G.N.-J.)

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 20 stycznia 2022 r. Sgd Okregowy w Czestochowie zasgdzit

od pozwanego R.P. na rzecz Banku spoiki akcyjnej z siedzibg w W. kwote
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146.518,28 zt, z tym Zze zastrzegt pozwanemu prawo do powotania sie w toku
postepowania egzekucyjnego na ograniczenie jego odpowiedzialnosci do blizej
okreslonej nieruchomosci potozonej w miejscowosci R. - obcigzonej hipotekg

umowng zwykta na rzecz powoda, oraz orzekt o kosztach procesu.

2. Na skutek apelacji pozwanego Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem

z 27 marca 2023 r. oddalit apelacje.

3. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywidédt pozwany.
Skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc sie
na przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. Skarzgcy podniost,
ze w sprawie zachodzi niewaznos¢ postepowania, poniewaz postepowanie toczyto

sie w sprawie, ktora zostata juz prawomocnie osgdzona.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

4. Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, zachodzi niewaznos$é
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W judykaturze juz
wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki skargi kasacyjnej (zob. np.
postanowienie SN z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18). Wskazano tam m.in.,
ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania
cywilnego jako nadzwyczajny s$rodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wykfadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie
sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji skarg pod katem realizaciji
tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach
ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap
postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.; nie stuzy zas

merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej
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z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest woéwczas

usprawiedliwione.

5. Szczegdtowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze skarga kasacyjna
pozwanej nie zawiera argumentow wystarczajgcych dla uznania, ze w sprawie
spetniona zostata przestanka z art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c., uzasadniajgca przyjecie

sprawy do rozpoznania.

6. Skarzgcy podniést, ze w sprawie zachodzi niewazno$¢ postepowania
na podstawie art. 379 pkt. 3 k.p.c., gdyz miedzy tymi samymi stronami o to samo
roszczenie sprawa zostata juz prawomocnie osgdzona. Skarzgcy twierdzi,
ze sprawg o to samo roszczenie miedzy tymi samymi stronami byta prawomocnie
zakonczona sprawa prowadzona przez Sad Okregowy w Czestochowie, | C 49/14.
Kluczowe znaczenie dla oceny podniesionej przez skarzgcego kwestii jest to,

czy w obu sprawach zachodzi tozsamosc¢ podstawy sporu.

7. W niniejszej sprawie powod dochodzit roszczen przeciwko pozwanemu
jako dtuznikowi rzeczowemu — z tytutu hipotek (zwyktej i kaucyjnej) ustanowionych
na ww. nieruchomosci. Taka kwalifikacja podstawy powddztwa zostata
potwierdzona w tresci wyroku SO w Czestochowie, w ktérym Sad zastrzegt
na rzecz pozwanego prawo do powotania sie w toku postepowania egzekucyjnego
na ograniczenie jego odpowiedzialnosci do wymienionej nieruchomosci. Skarzgcy
twierdzi, ze na tej samej podstawie wytoczone bylo wczesniejsze powodztwo
w sprawie prowadzonej przez Sad Okregowy w Czestochowie, | C 49/14. Nalezy
jednak zauwazy¢, ze — jak zgodnie ustality sgdy obu instancji w niniejszej sprawie —
powdd w sprawie |IC 49/14 opart swe roszczenie przeciwko pozwanemu jako
dtuznikowi osobistemu i wyrok zapadty w tamtym postepowaniu rozstrzygnat spor
w oparciu o umowe kredytu. Wyrok Sgdu Okregowego w Czestochowie w sprawie
| C 49/14 uwzgledniajgcy powoddztwo zostat uchylony nastepnie przez Sad
Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z 9 maja 2017 r., | ACa 1116/16 z powodu
przedawnienia roszczenia (zob. uzasadnienie zaskarzonego wyroku, k. 338v).
W tych okolicznosciach nie sposéb zgodzi¢ sie z twierdzeniem pozwanego,
ze w ww. sprawie sgdy rozpatrywaty powddztwo przeciwko niemu jako dtuznikowi

rzeczowemu. Natomiast w niniejszej sprawie — jak zgodnie uznaty sady obu



| CSK 2564/25 4

instancji — powod dochodzi roszczeh wobec pozwanego jako dtuznika rzeczowego.
Jak wynika z art. 77 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, przedawnienie
wierzytelnosSci zabezpieczonej hipotekg nie wpltywa na uprawnienia wierzyciela
hipotecznego, wobec czego wtasciciel obcigzonej nieruchomosci — niezaleznie od
tego czy jest jednoczesnie dtuznikiem osobistym, czy tylko dtuznikiem rzeczowym —
nie moze skutecznie broni¢ sie zarzutem przedawnienia zabezpieczonej
wierzytelnosci. W przypadku ustanowienia zabezpieczenia hipotecznego przez
diuznika na wiasnej nieruchomosci, jest on jako wtasciciel dtuznikiem rzeczowym
| spoczywa na nim obowigzek zaspokojenia wierzyciela, surowszy niz obowigzek
wynikajgcy z diugu obligacyjnego, bo nie podlagajgcy przedawnieniu (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z 10 stycznia 2017 r., V CSK 233/16).

8. Skarzacy podnosi ponadto, ze w obu postepowaniach powdd opart swoje
zgdanie na tych samych okolicznosciach faktycznych, co ma $wiadczyé
o tozsamosci przedmiotu sprawy. W ocenie Sgdu Najwyzszego nie jest to jednak
argument przekonujgcy. Oba postepowania odnosity sie do tego samego stanu
faktycznego, w ktéorym strony zawarty umowe kredytu, zas zabezpieczeniem
wierzytelnosci kredytodawcy byly ustanowione przez kredytobiorce hipoteki,
niemniej nie oznacza to identycznoséci przedmiotu obu spraw. W niniejszej sprawie,
niedotyczgcej roszczenh obligacyjnych z umowy kredytu, powoda obcigzat wszakze
ciezar wykazania, ze przystuguje mu roszczenie zabezpieczone hipotekami.
Dlatego tez powotywat sie na zawarcie umowy kredytu i wykazywat aktualny
rozmiar zadtuzenia wyciggiem z ksigg bankowych oraz historig operacji na koncie
kredytowym pozwanego (zob. uzasadnienie zaskarzonego wyroku, k. 339-339v).
Nie wptywa to jednak na kwalifikacje podstawy sporu. Z drugiej strony — réwniez we
wczesniejszym postepowaniu w sprawie | C 49/14 okolicznos¢, iz powdd w pismie
procesowym powotat sie na posiadane zabezpieczenie hipoteczne, wbrew
twierdzeniu skarzgcego nie oznacza, ze w postepowaniu tym powod kierowat swe

zgdanie wobec pozwanego jako dtuznika rzeczowego.

9. W ocenie Sadu Najwyzszego nie doszio zatem do rozstrzygniecia
przez Sad Apelacyjny w sprawie, ktéra zostata juz prawomocnie osgdzona,
nie zachodzity w zwigzku z tym przestanki niewaznosci postepowania z art. 379
pkt. 3 k.p.c.
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10. Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

11. Koszty, na podstawie § 2, § 4 ust. 1i3 i § 16 ust. 4 pkt 2w zw. z § 8
pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, przystugujg
petnomocnikowi z urzedu wedtug stawki 75%. Z uwagi na to, na podstawie art. 358
k.p.c. nalezato sprostowa¢ z urzedu oczywistg omytke w pkt. 2 postanowienia
z 18 listopada 2025 r.

(G.N.-J.)

[SOP]



