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POSTANOWIENIE

10 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Adam Doliwa

na posiedzeniu niejawnym 10 wrzesnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa J. G. i M. G.

przeciwko Bank spotce akcyjnej w W.

o zapfate i ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 31 stycznia 2023 r., | ACa 681/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od pozwanego na rzecz powodéw 2700 (dwa
tysigce siedemset) ztotych kosztéw postepowania kasacyjnego
z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opdznienie za
czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia niniejszego

postanowienia pozwanemu do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Pozwany bank w sprawie o zaptate i ustalenie wnidst skarge kasacyjng od
wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z 31 stycznia 2023 r.

Skarzgcy w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej powotat sie
na wystepowanie istotnych zagadnien prawnych, sprowadzajgcych sie do

nastepujgcych pytan:

1) czy roszczenie restytucyjne kredytobiorcow o zwrot nienaleznie

Swiadczonych rat kredytu w zwigzku z niewazng umowg kredytu staje sie
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wymagalne w terminie wskazanym w wezwaniu do =zaptaty wystanym do
kredytodawcy na etapie przedsgdowym, nawet jesli z tresci wezwania do zaptaty
nie wynika, ze kredytobiorcy zostali poinformowani o skutkach wyeliminowania
z umowy kredytu denominowanego do CHF postanowieh abuzywnych w postaci
niewaznosci umowy kredytu w catosci, ze skutki te znaja, rozumiejg i w petni
akceptujg i ze nie akceptujg postanowien abuzywnych, zgdajgc przy tym uznania
umowy kredytu za niewazng, a zatem, ze roszczenie restytucyjne kredytobiorcow
staje sie wymagalne na etapie przedsadowym, nawet jesli konsumenci nie
oswiadczg wyraznie wobec banku, jaka jest ich wola co do dalszych loséw umowy
kredytu, w sytuacji gdy nadal mamy stan bezskutecznosci zawieszonej umowy
kredytu?;

2) czy dla wymagalnosci roszczenia kredytobiorcéw o zwrot nienaleznie
Swiadczonych rat kredytu denominowanego do waluty CHF w zwigzku ze
stwierdzeniem niewazno$ci umowy kredytu, Kkonieczne jest nalezyte
poinformowanie kredytobiorcow przez sgd o skutkach wyeliminowania z umowy
postanowien abuzywnych w postaci niewaznosci umowy kredytu w catosci, jak
rébwniez o mozliwosci akceptacji tych postanowien przez kredytobiorcow badz
odmowy ich akceptacji i zgdania stwierdzenia niewaznosci umowy kredytu,
a nastepnie konieczne jest wyrazne oswiadczenie przez konsumentdéw czy chcag
by¢ dalej umowg zwigzani i nastepczo akceptujg postanowienia abuzywne, czy
jednak nie chcg by¢ zwigzani umowag i zgdajg stwierdzenia jej niewaznosci, gdyz
dopiero z tym momentem ustaje stan bezskutecznosci zawieszonej umowy kredytu
i dopiero od tego momentu mozna moéwi¢c o0 wymagalnosci roszczenia

restytucyjnego kredytobiorcy w zwigzku z niewazng umowg kredytu?;

3) czy roszczenie restytucyjne kredytobiorcow w zwigzku z niewaznoscig
umowy kredytu nie stanie sie wymagalne z dniem uprawomocnienia sie wyroku
stwierdzajgcego niewaznos¢ umowy kredytu, gdyz do tego momentu mamy do
czynienia ze stanem bezskutecznosci zawieszonej umowy kredytu, skoro
kredytobiorcy mogg zaakceptowaé postanowienia abuzywne i by¢ dalej zwigzani

umowg?

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
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Skarga kasacyjna stanowi nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany
na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa i prawidtowej wyktadni, jak rowniez w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych. Natomiast nie jest to ogdlnodostepny srodek zaskarzenia
orzeczen, ktory umozliwia rozpoznanie sprawy w Kkolejnej instancji sgdowe;.
Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu uregulowana w art. 398° k.p.c., wramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony tylko do zbadania przestanek okreslonych w art. 398°
§ 1 pkt 1-4 k.p.c. Zatem nie stuzy merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie
wystgpienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania jest usprawiedliwione.

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Skarzgcy ma
obowigzek wskazac i uzasadni¢ okreslong przestanke przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania. W ten sposéb ustawodawca zmierzat do zagwarantowania, ze
skarga kasacyjna jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen
bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne. Ograniczenie tych
przestanek do czterech ma zapewniC, ze przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione wytgcznie w tych sprawach,
w ktérych mogg byc¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna
nie bedzie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie. W zwigzku z tym nie
w kazdej sprawie skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania,
w przeciwnym razie Sad Najwyzszy statby sie wbrew obowigzujgcym regulacjom
sgdem trzeciej instancji. Nie jest zas rolg Sgdu Najwyzszego korygowanie
ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.
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Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczynic sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne musi byc¢
sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy
wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczes$nie zostac przedstawione w sposob
ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwic Sgdowi Najwyzszemu udzielenie
uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumpcji
i rozstrzygniecia konkretnego sporu (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 15 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02;
z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08).

Skarga kasacyjna pozwanego nie zawiera argumentéw dostatecznych, ktore
pozwalajg uznac, ze skarzgcy skutecznie wykazat, Ze w sprawie zostata spetniona

przestanka okreslona w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Nalezy wskazac¢, ze powotane przez skarzgcego zagadnienia prawne
dotyczace wymagalnosci roszczenia restytucyjnego kredytobiorcy zostaty
rozstrzygniete w orzecznictwie (zob. uchwate SN z 7 maja 2021 r., lll CZP 6/21;
wyroki SN: z 16 lutego 2021 r., Il CZP 11/20; z 9 wrzesnia 2022 r., || CSKP 794/22,
i z 25 maja 2023 r., Il CSKP 989/22. W tym kontekscie Trybunat Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej wyjasnit, ze zgodnie z wyktadnig prawa polskiego termin
przedawnienia roszczen przedsiebiorcy rozpoczyna bieg dopiero od dnia
uprawomocnienia sie wyroku stwierdzajgcego niewaznosé rozpatrywanej umowy
kredytu hipotecznego, co skutkowataby uznaniem, Zze przedsiebiorca ten
naruszatby obowigzki umowne tej umowy dopiero od tej daty. Tym samym
zainteresowany konsument, w przypadku gdyby jego roszczenia restytucyjne nie
ulegly przedawnieniu, nie moégtby uzyskaC¢ odsetek za opoOznienie od dnia
wniesienia przez niego zgdania zwrotu kwot =zaptaconych na podstawie
nieuczciwych warunkéw zawartych we wspomnianej umowie, co zachecatoby
wspomnianego  przedsiebiorce, z naruszeniem dyrektywy 93/13, do
systematycznego odrzucania takich zgdan. TSUE podniést réwniez, ze odmienne
stanowisko mogtoby zachecac¢ przedsiebiorce do przediuzania postepowania,

stwierdzajgc przy tym, ze skutecznos¢ ochrony przyznanej konsumentom przez
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dyrektywe 93/13 bytaby zagrozona, w sytuacji gdyby konsumenci, powotujgc sie na
prawa, ktore wywodzg z tej dyrektywy, byli narazeni na ryzyko nieotrzymania
odsetek za opdznienie od kwot, ktore muszg zosta¢ im zwrdécone z uwagi na
niewaznos¢ takiej umowy od momentu uptywu terminu natozonego na
przedsiebiorce do wykonania swiadczenia, po tym jak przedsigebiorca ten otrzyma
wezwanie do zwrotu tych kwot (zob. wyrok TSUE z 14 grudnia 2023 r., C-28/22).

Ponadto Sad Najwyzszy w punkcie 4 uchwaty z 25 kwietnia 2024 r.,
I CZP 25/22 stwierdzit, ze bieg roszczenia banku o zwrot kwot wyptaconych
z tytutu kredytu rozpoczyna sie co do zasady od dnia nastepujagcego po dniu,
w  ktorym  kredytobiorca zakwestionowat wzgledem banku zwigzanie
postanowieniami umowy. Tym samym do rozpoczecia tej wymagalnosci nie jest
konieczne ztozenie przez kredytobiorce zadnego sformalizowanego o$wiadczenia
przed odpowiednim organem, a przyjecia koniecznosci ziozenia takiego
oSwiadczenia pozostawatoby w sprzecznosci z jednolitym orzecznictwem TSUE.
Powyzsze ustalenia sg zgodne z oceng prawng sgdéw obu instancji, ktore uznaty,
ze o wymagalnosci odsetek decyduje wezwanie do zaptaty (art. 481 § 1
i art. 455 k.c.), a za wezwanie do zaptaty uznaty wniosek o zawezwanie do proby
ugodowej (k. 56-64). Wezwanie to pozostato bez odpowiedzi, bowiem pozwany nie
stawit sie na posiedzenie ugodowe wyznaczone na 23 pazdziernika 2018 r. a do
ugody nie doszto. Zatem pozwany pozostawat w opdznieniu z zaptatg od dnia
nastepujgcego po dniu wyznaczenia posiedzenia ugodowego, a wiec od
24 pazdziernika 2018 r.

W Swietle powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze sformutowane przez skarzgcego
zagadnienia nie stanowig zagadnien nowych, niewyjasnionych dotychczas
w orzecznictwie. W zwigzku z tym przedstawione w skardze kasacyjnej
zagadnienia prawne nie majg waloru nowosci i nie sg zagadnieniami istotnymi,
ktorych wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju prawa.

Sad Najwyzszy uznat, ze nie ma innych przyczyn uzasadniajgcych przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdélnosci niewaznosci postepowania
(art. 398°§ 1 pkt 3 k.p.c.).
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Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono zgodnie z art. 98 § 1, 1% i 3 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 6, § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnos$ci radcéw prawnych (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r. poz. 1935).
[SOP]

[ms]



