Sygn. akt | CSK 2560/22

POSTANOWIENIE

Dnia 12 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powodztwa W. S.

przeciwko P. spoéfce jawnej w K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym 12 stycznia 2023 r. w Izbie Cywilnej w Warszawie,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 30 marca 2016 r., sygn. akt | ACa 1811/15,

umarza postepowanie kasacyjne.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 30 marca 2016 r. Sgd Apelacyjny w Krakowie oddalit apelacje
pozwanej P. spotki jawnej w K. od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie z 9
kwietnia 2015 r., ktorym sad ten uchylit wyrok zaoczny z 7 lipca 2011 r., zasadzit od
pozwanej spétki na rzecz W. S. 106 069 zt z ustawowymi odsetkami od 20 wrzeénia
2011 r., a w pozostatym zakresie oddalit powddztwo, i zasgdzit od pozwanej spotki

na rzecz powoda 8 118 zt z tytutu kosztéw postepowania.
Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku 1 sierpnia 2016 r. wniosta
pozwana.

Postanowieniem z 27 kwietnia 2017 r., Il CSK 346/16 Sad Najwyzszy

zawiesit postepowanie kasacyjne.



W toku postepowania kasacyjnego zmarli wspdlnicy skarzgcej spotki: [...]
2016 r. L. W., zas [...] 2017 r. E. W. Umowa P. spotki jawnej z 27 listopada 2001 r.
wraz z aneksem z 1 stycznia 2006 r. nie zawiera postanowien przewidujgcych
trwanie spotki po smierci wspdlnika z jego spadkobiercami, nie doszto rowniez do
jej przeksztatcenia w trybie art. 583 § 1 k.s.h. Zaistniaty zatem okolicznosci
stanowigce przyczyne rozwigzania pozwanej spotki przewidziane w art. 58 § 1 pkt 4
k.s.h. Wystgpienie przyczyny rozwigzujgcej spotke jawng - $mierci wspodlnika - nie
pozbawia jednak spotki zdolnosci sgdowej (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z 16 stycznia 2009 r.,, V CSK 240/08, niepubl.). Zdolnos¢ sgdowg i procesowg
spotka traci wraz z wykresleniem z rejestru (art. 84 § 2 k.s.h.). Pozwana spotka nie

zostata wykreslona z rejestru.

Przy ocenie dopuszczalnosci umorzenia postepowania na podstawie art. 182
§ 1kp.c. sad powinien zbada¢ rzeczywiste powody zawieszenia.
W okolicznosciach przedmiotowej sprawy podstawe zawieszenia postepowania
kasacyjnego postanowieniem z 27 kwietnia 2017 r. stanowit art. 174 § 1 pkt 2
k.p.c., ktéry w dacie jego wydania przewidywat, ze sgd zawiesza postepowanie
z urzedu, jezeli w sktadzie organdw jednostki organizacyjnej bedgcej strong

zachodzg braki uniemozliwiajgce jej dziatanie.

Zgodnie z art. 67 § 1 k.p.c. osoby prawne oraz jednostki organizacyjne,
o ktérych mowa w art. 64 § 11, dokonujg czynno$ci procesowych przez swoje
organy albo przez osoby uprawnione do dziatania w ich imieniu. W przypadku
spoétki jawnej, zgodnie z art. 29 k.s.h., osobg, ktorej zachowanie jest uznawane za
zachowanie samej spofki, jest kazdy wspdlnik. Nie jest on wiec przedstawicielem
ustawowym wspaolnikdw ani samej spotki. Jak zauwazyt Sad Najwyzszy w wyroku z
8 lutego 2013 r., IV CSK 332/12 (OSNC 2013, nr 10, poz. 117), uznanie wspodlnika
tylko za przedstawiciela ustawowego spotki jawnej musiatoby prowadzi¢ do
whniosku, ze taka spétka nie ma witasnej zdolnosci do czynnosci prawnej, gdyz
zawsze za nig dziatataby inna osoba. Sytuacja wspdlnika spoétki jawnej jest zatem
zblizona do sytuacji czionka organu osoby prawnej, a nie do sytuacji
przedstawiciela ustawowego. Z tego wzgledu do oceny sytuacji wspolnika spotki
jawnej, ktory reprezentuje spoétke i prowadzi jej sprawy, nalezy - zgodnie z art. 33! §

1 k.c. - stosowac¢ odpowiednio przepisy o osobach prawnych.



Smieré wspdlnikow pozwanej spotki nalezy w konsekwencji utozsamiac

Z przyczyng zawieszenia postepowania przewidziang w art. 174 § 1 pkt 2 k.p.c.

W okolicznosciach sprawy nie ustata przyczyna zawieszenia, natomiast
uptyw czasu skutkowat spetnieniem przestanki jego umorzenia przewidzianej w art.
182 § 1 pkt 4 k.p.c. Powyzsza podstawa umorzenia zostata wprowadzona do
Kodeksu postepowania cywilnego ustawg z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy -
Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2019 r.
poz. 1469, dalej — ,ustawa z dnia 4 lipca 2019 r.”). W postanowieniu z 20 grudnia
2019 r., | CSK 752/12 (niepubl.) Sad Najwyzszy zwrocit uwage, ze w odniesieniu do
tego przepisu ustawodawca nie przewidziat przepisu szczegolnego regulujgcego
jego skutki w odniesieniu do postepowan wszczetych i zawieszonych na podstawie
art. 174 § 1 pkt 2 k.p.c. przed dniem wejscia w zycie ustawy z dnia 4 lipca 2019 r.
i zastosowanie do postepowan wszczetych i zawieszonych na tej podstawie przed
dniem wejscia w zycie ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. ma ogdlna reguta przewidziana
w tej ustawie w art. 9 ust. 2, wedtug ktérej do spraw wszczetych i niezakonczonych
przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy ustaw
zmienianych m.in. w art. 1, w tym Kodeksu postepowania cywilnego, w brzmieniu

nadanym niniejszg ustawa.

Z tych wzgledéw postepowanie kasacyjne podlegato umorzeniu, o czym Sad
Najwyzszy orzekt na podstawie art. 182 § 1 pkt 4 w zwigzku z art. 391 § 1 i art.
39821 k.p.c.

[as]



