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POSTANOWIENIE

31 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 31 pazdziernika 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powddztwa S.R.

przeciwko G.B.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej S.R.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 20 marca 2025 ., | ACa 666/24,

1) odrzuca skarge kasacyjna,
2) zasadza od powoda S.R. na rzecz pozwanego G.B. kwote
2700 (dwa tysigce siedemset) zi tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

[M.O]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 20 marca 2025 r. Sad Apelacyjny w Szczecinie, w sprawie
z powodztwa S.R. przeciwko G.B. o zaptate, na skutek apelacji obu stron do
wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie z 26 lipca 2023 r., | C 1618/16, oddalit obie
apelacje (pkt |) oraz zniést wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania

apelacyjnego (pkt I).

Powod wniést skarge kasacyjng od wyroku Sadu drugiej instanciji,
zaskarzajgc go w czesci oddalajgcej apelacje powoda, a takze co do zniesienia

miedzy stronami kosztow postepowania apelacyjnego oraz wniodst o uchylenie
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zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy w sposob wskazany w

skardze.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powdd
wskazat, ze w sprawie zachodzi niewaznosS¢ postepowania oraz, ze wniesiona

przez niego skarga ma by¢ oczywiscie uzasadniona.

Pozwany ztozyt odpowiedZz na skarge kasacyjng powoda, w ktorej wniost
0 odrzucenie skargi, ewentualnie o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania,
ewentualnie o jej oddalenie oraz o zasgdzenie od powoda na swojg rzecz kosztéw
postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm

przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu.

Zgodnie zart. 398*§ 1k.p.c. do elementéw konstrukcyjnych skargi
kasacyjnej nalezy m.in. oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona, ze
wskazaniem czy jest ono zaskarzone w catosci czy w czesci (pkt 1), a takze
sformutowanie wniosku o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z
oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i zmiany (pkt 3). Elementy te majg dla
skargi charakter konstrukcyjny, a ich brak powoduje odrzucenie skargi a limine bez
uprzedniego wezwania o usuniecie dostrzezonych uchybien (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 24 pazdziernika 2022 r., | CSK 3656/22).

W poddanej pod rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego skardze kasacyjnej
powdd nieprawidtowo sformutowat jej wniosek, bowiem nie oznaczyt zakresu

zgdanego uchylenia wyroku Sgdu drugiej instanciji.

W Swietle art. 398*§ 1 pkt 3 k.p.c. konieczne jest oznaczenie zakresu,
w jakim zaskarzony wyrok ma zosta¢ uchylony lub uchylony i zmieniony, albo
wprost, albo co najmniej przez jednoznaczne odestanie do prawidtowo okreslonego
zakresu zaskarzenia, takze jesli wyrok zostat zaskarzony w catosci. Sgd nie ma
mozliwosci ustalania za strone skarzgcg tego, czy zgdanie w skardze uchylenia i
zmiany zaskarzonego wyroku miataby oznacza¢ wyrok jako catos¢, czy wyrok w

zaskarzonej (lub jeszcze innej) czesci (postanowienie SN z 26 wrzesnia 2022 r.,



| CSK 2558/25 3

| CSK 1563/22). Okres$lenie zakresu zaskarzenia oraz wniosku o uchylenie lub
uchylenie i zmiane orzeczenia stanowi przedmiot odrebnych wymogoéw formalnych
skargi kasacyjnej, co oznacza, ze strona powinna w obu tych kwestiach odrebnie
sformutowaC¢ wiasne stanowisko (zob.np. postanowienia SN: z 20 kwietnia
2022 r., | CSK 2268/22; z 18 maja 2023 r., Il CSKP 1087/22).

Sad Najwyzszy nie jest uprawniony do tego, aby w sytuacji, w ktorej strona
nie wskaze w skardze kasacyjnej zakresu, w jakim zaskarzony wyrok miatby zostac
uchylony, samodzielnie przyjmowac, ze domaga sie ona uchylenia orzeczenia
w zakresie wynikajgcym ze wskazanego w skardze kasacyjnej zakresu
zaskarzenia. W Swietle regulacji k.p.c. obowigzkiem skarzgcego jest doktadne

okreslenie zakresu oczekiwanego uchylenia zaskarzonego orzeczenia.

Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398° § 3 k.p.c., Sad Najwyzszy odrzucit
skarge kasacyjng. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na
podstawie art. 98 § 1, art. 99 w zw. zart. 108 § 1,art. 391 § 1iart.
3982  k.p.c.wzw. z § 2 pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za

czynnosci radcow prawnych (tekst jedn.: Dz.U. z 2023 r., poz. 1935).

SSN Kamil Zaradkiewicz

[M.O.]
[SOP]



