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POSTANOWIENIE

17 marca 2025 r.

Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

na posiedzeniu niejawnym 17 marca 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa Gminy [...]

przeciwko J. C.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Gminy [...]

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie
z 12 stycznia 2023 r., | ACa 223/21,

(AT)

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od powddki na rzecz pozwanego tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego 5400,00 (pie¢ tysiecy
czterysta) zt z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opoéznienie spetnienia swiadczenia pienieznego za czas po
uptywie tygodnia od dnia doreczenia powoddce odpisu

postanowienia do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi do rozpoznania w oparciu o pierwszg i

czwartg sposrod wymienionych przestanek.

Przez istotne zagadnienie prawne, o ktorym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., nalezy rozumie¢ problem o charakterze prawnym, powstaty na tle
konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu, ze
jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi mie¢
charakter uniwersalny, co oznacza, ze jego rozwigzanie powinno stuzy¢
rozstrzyganiu innych, podobnych spraw. Chodzi przy tym o problem, ktérego
wyjasnienie jest konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy w
zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym przez
sad drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 3982 § 2 k.p.c.) i takze w
zwigzku z podstawg prawng zaskarzonego wyroku (zob. postanowienia SN: z 21
maja 2013 r., IV CSK 53/13 i z 3 lutego 2012 r., | UK 271/11 - nie publ.). Konieczne
jest przytoczenie argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.
Skarzgcy powinien nie tylko wskazaé przepis prawa (materialnego Ilub
procesowego), ktérego dotyczy zagadnienie, ale takze przedstawiC¢ pogtebiong
argumentacje prawng w celu wykazania, ze zagadnienie jest istotne, a jego
rozstrzygniecie ma znaczenie dla merytorycznego rozstrzygniecia w jego sprawie
(zob. m.in. postanowienia SN: z 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07 oraz z 9 lutego
2011 r., lll SK 41/10 — nie publ.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury, odwotanie sie do przestanki
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej wymaga przedstawienia, w czym wyraza
sie ,oczywista zasadnos¢” skargi oraz argumentacji wykazujgcej, ze istotnie skarga
jest oczywiscie uzasadniona. Chodzi tu o wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci

widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowe] wiedzy prawniczej (zob.
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m.in. postanowienie SN z 23 listopada 2011 r., Ill PK 44/11, nie publ.). Celem
sformutowania powyzszej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
jest wykazanie jedynie oczywistego naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego, lecz sytuacji, w ktorej naruszenie to spowodowato
wydanie oczywiscie nieprawidiowego orzeczenia (zob. postanowienie SN z 6
listopada 2012 r., Il SK 16/12, nie publ.).

Problem prawny zarysowany przez skarzgcg koncentruje sie wokot
nieprzystajgcego do okolicznosci sprawy zatozenia, ze doszto do zmiany funkcji
lokalu z mieszkaniowej na uzytkowa; co wiecej zagadnienie to majg uzasadniac
jedynie ogolnikowo sformutowane pytania bez préby wskazania mozliwych

odmiennych rozstrzygnieé€. Innej argumentacji skarzgca nie sformutowata.

Wskazujgc na oczywistg zasadnos¢ skargi powotaniem sie na art. 68 ust. 2
u.g.n., skarzgca wskazata na pozornos¢ przedwstepnych uméw sprzedazy, co
miatoby uzasadniaC¢ naruszenie zasad udzielenia bonifikaty, ale skarzgca sama
wskazata na okres 5 lat do zbycia lokalu przez pozwanego od dnia nabycia lokalu

od skarzgcej Gminy.

Jak ustalit Sgd Apelacyjny, skarzgca Gmina nie wykazata, aby pozwany
wykorzystat lokal na inne cele niz cele uzasadniajgce udzielenie bonifikaty. Wyjasnit
tez, ze lokal mieszkalny objety bonifikatg nawet po dokonaniu jego podziatu nadal
byt zamieszkiwany przez pozwanego, jego matke i corke, stanowigc centrum
zyciowe rodziny. Powoddka nie wykazata rowniez, aby pozwany uzyskat korzys$é
finansowg kosztem majgtku publicznego w okresie 5 letniej karencji, dziatajgc

sprzecznie z art. 68 ust. 2 u.g.n.

Majgc powyzsze na uwadze, nie mozna przyjgc, ze przestanki przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaty w sposéb wtasciwy wykazane.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).

(A.T.))
[a.4]
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