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POSTANOWIENIE

30 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

na posiedzeniu niejawnym 30 stycznia 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa A. P.

przeciwko P. spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej A. P.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 27 pazdziernika 2023 r., V ACa 610/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 5400
(pie¢ tysiecy czterysta) zt, z ustawowymi odsetkami za
opdéznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia
powodowi niniejszego orzeczenia do dnia zaptaty, tytultem

kosztow postepowania kasacyjnego.
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UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda A. P. od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Warszawie z 27 pazdziernika 2023 r., sygn. akt V ACa 610/22 Sad Najwyzszy

zwazyt, co nastepuje:

Okre$lone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w
art. 3984 § 2 k.p.c. moze byé zatem osiggniety jedynie przez powotanie i
uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore -—
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. W judykaturze Sadu Najwyzszego,
odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w
Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji zostato utrwalone
stanowisko, Ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci kasacji nie jest
sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske postanowieniami konwenciji
miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedzidw Sadu
Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., 1l CZP 49/00, OSNC 2001, Nr 4, poz. 53).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznana stanowi
jej element samodzielny, wyodrebniony w oddzielnej jednostce normatywnej i nie
moze by¢ utozsamiany z innymi wymogami formalnymi skargi kasacyjnej, w tym jej
podstawami i ich uzasadnieniem (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 19
czerwca 2008 r., Il UZ 18/08; z dnia 10 marca 2016 r., Il CSK 10/16; z dnia 8
stycznia 2019 r., IV CSK 243/18).

Powdd opart wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na

przestance okre$lonej przez art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Tytulem jej wykazania
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przedstawit wywod sprowadzajgcy sie do stwierdzenia, ze oczywista zasadnosc
jego skargi kasacyjnej, wobec kwalifikowanego naruszenia przez Sad Apelacyjny
przepisow art. 415 k.c. w zw. art. 80 § 2 i art. 49 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. -
Prawo o notariacie (tekst jedn. Dz. U. z 2024 r., poz. 1001), polegata na tym, iz
notariusz A. P. sporzadzajgc akt notarialny z [...], (Rep [...]), dokumentujgcy
umowe sprzedazy nieruchomosci potozonych w J., sktadajgcych sie z dziatki nr [...]
oraz zwigzanego z nig udziatu w nieruchomosci sktadajgcej sie z dziatki nr [...], nie
dochowat nalezytej starannosci wynikajgcej z charakteru jego dziatalnosci. Jak
wskazat skarzgcy, notariusz sporzgdzit ten akt na podstawie podrobionej uchwaty
nr 4 z 5 wrzesnia 2013 r. D. spétka jawna w K., dotyczgcej wyrazenia zgody na
zbycie przez spétke powyzszych nieruchomosci, wobec nieautentycznosci podpisu

powoda na tym dokumencie (brak reliefu).

Sad Il instancji, w oparciu o zgromadzony w sprawie materiat dowodowy
wyjasnit, ze w stanie faktycznym sprawy nie zachodzity przestanki do przypisania
notariuszowi A. P. odpowiedzialnosci deliktowej (art. 415 k.c. w zw. z art. 80 § 2 i
art. 49 ustawy prawo o notariacie), a w konsekwencji ubezpieczycielowi P. S.A. w
W. odpowiedzialno$ci odszkodowawczej za notariusza. Ze stanowiskiem tym nie
zgodzit sie powdd, zarzucajgc Sgdowi Apelacyjnemu kwalifikowane naruszenie art.
415 k.c. w zw. z art. 80 § 2 i art. 49 ustawy prawo o notariacie, poprzez przyjecie,
ze ostatecznie nie doszio do wykazania, ze notariusz (za ktérego odpowiada
pozwany ubezpieczyciel) dopuscit sie dziatania (zaniechania), stanowigcego zrodto
szkody.

Wedilug wigzgcych w postepowaniu kasacyjnym ustalen faktycznych (art.
39812 § 2 k.p.c.) fakt mechanicznego skopiowania podpisu powoda pod uchwatg nr
4 z dnia 5 wrze$nia 2013 r. nie byt widoczny dla osoby, ktéra nie posiadata
fachowej wiedzy z zakresu badania pisma recznego. Nie jest mozliwe ustalenie,
przy zastosowaniu jakich technik i urzgdzen, dokonano kompilacji tego dokumentu.
Kompilacja mogta zostaé ujawniona jedynie po przeprowadzeniu specjalistycznych
badan mikroskopowych warstwy celulozowej. W miejscu styku srodka piszgcego z
papierem moze nastgpi¢ odksztatcenie papieru, czyli tzw. relief, ktéry wystepuje
najczesciej w przypadku dtugopisu. Relief moze nie wystgpi¢, gdy srodkiem

pisarskim bedzie cienkopis lub pi6éro, wtedy grot srodka piszgcego $lizga sie po
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podtozu. Sama zmiana oswietlenia nie ma wplywu na ocene autentycznosSci

podpisu. Do ustalenia autentycznosci niezbedne sg oswietlenie i powiekszenie.

Majgc na wzgledzie zaprezentowang przez skarzgcego argumentacje i
odnoszgc sie do powotanej przestanki oczywistej zasadnosci skargi (art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c.) nalezy wskazacC, ze przestanka ta zachodzi wtedy, gdy zasadnosc
zarzutow podniesionych w skardze kasacyjnej wynika prima facie, bez gtebszej
analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego
albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o
charakterze elementarnym polegajgcych w  szczegdlnosci na  oparciu
rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i
ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na
zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie
btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym.
Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie
to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15).
Oceniajgc, wiec, wynikajgcg z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanke oczywiste;
zasadnosci skargi kasacyjnej nalezy dostrzec, ze ma ona charakter wyjatkowy;
powinna, bowiem, da¢ sie stwierdzi¢ bez zbytniego wgtebiania sie w sprawe (zob.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 2 sierpnia 2007 r., Il UK 45/07).

Wskazanych wymogow skarzgcy nie spetnit. Zaprezentowana przez niego
argumentacja stanowi w istocie prébe zaangazowania Sadu Najwyzszego do
kolejnej weryfikacji instancyjnej prawidtowosci dokonania przez Sad Il instancji
ustalen faktycznych i oceny prawnej w sprawie, co nie jest celem postepowania
kasacyjnego i nie moze skutecznie uzasadnia¢ wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania ze wzgledu na przestanke przedsgdu, przewidziang w art. 398° § 1 pkt
4 k.p.c. Nadto trzeba tez wskazac, ze uzasadnienie wniosku skarzgcego o przyjecie
jego skargi do rozpoznania pozbawione jest pogtebionej argumentacji prawnej,
ktéra miataby przekonac, ze istotnie doszto do oczywistego naruszenie konkretnych
przepisow prawa, co, w efekcie, uniemozliwia blizsze, szczegétowe odniesienie sie

do twierdzenia skarzgcego o tym, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Sam,



| CSK 2537/24 5

zas, fakt niepodzielania zapatrywania sadu drugiej instancji w zakresie analizy
prawnej przedstawionych w sprawie kwestii prawnych nie moze stanowi¢ o

oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i
3 k.p.c.wzw. zart. 99 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398*' k.p.c.,
w zakresie za$ odsetek, opierajgc sie na art. 98 § 11 k.p.c. w zw. z art. 19 ust. 1 i
art. 31 ustawy z dnia 9 marca 2023 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 614) oraz przy uwzglednieniu
§ 2a rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 6 sierpnia 2014 r. w sprawie
okreslenia brzmienia klauzuli wykonalnoséci (jedn. tekst: Dz. U. z 2021 r., poz.
2324). Zasagdzone koszty obejmujg wynagrodzenie za zastepstwo procesowe
ustalone wedtug stawki minimalnej (§ 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci radcow prawnych - jedn. tekst: Dz. U. z 2023 r., poz. 1935 ze

zm.).

[P.G.]

[a.4]



