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POSTANOWIENIE

21 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 21 maja 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa E. Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego
Niestandaryzowanego Funduszu Sekurytyzacyjnego w W.
przeciwko Z. U. i M. U.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Z. U. i M. U.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 30 wrzesnia 2022 r., | ACa 1405/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego
w Krakowie na rzecz adwokat A. W. 5400 (pie¢ tysiecy czterysta)
ztotych, w tym nalezny podatek od towaréw i ustug, tytutem
kosztow pomocy prawnej udzielonej pozwanym z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanych M. i Z. U. od wyroku Sadu

Apelacyjnego w Krakowie z 30 wrzesnia 2022 r.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984§ 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy oparli na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

spetnione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczynic sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne musi byc¢
sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy
wynikajgcym z dokonanych przez sad wustalen, a jednoczesnie zostac
przedstawione w sposéb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sagdowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumpcji irozstrzygniecia konkretnego sporu (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 26 marca 2024 r., | CSK 6771/22).

Natomiast skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu

art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszlo do kwalifikowanego, tj. oczywistego
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naruszenia prawa, widocznego od razu (prima facie), przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej. Chodzi
wiec o0 szczegdlne, kwalifikowane przypadki naruszenia prawa przez sad drugiej
instancji, dostrzegalne w sposob oczywisty dla przecietnego prawnika, a wiec
o sytuacje, w ktorej wyrok moze by¢ uznany za btedny lub wadliwy. Konieczne jest
zatem wykazanie w skardze - w formule wyodrebnionego wywodu prawnego —
W czym przejawia sie oczywistoSC naruszenia przepisow prawa materialnego lub

procesowego.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej nalezy wykazac, ze
popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie
stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegatly r6znym ocenom,
byty wiec dostrzegalne w sposéb oczywisty dla przecietnego prawnika (por. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000, V CKN 1780/00, OSNC
2001, nr 3, poz. 52, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia z 22 marca 2001 r.,
V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156).

Skarzacy przyjeli, ze o oczywistej zasadnosci ich skargi kasacyjnej
Swiadczyta btedna ocena Sadu kwestii waloréw dowodowych Bankowego Tytutu
Egzekucyjnego dla powoda, ktory nie jest wierzycielem pierwotnym, a co za tym
idzie kwestia przedawnienia roszczenia powoda, a nadto fakt, ze Sgd pominat, iz
ustanowienie hipotecznego zabezpieczenia nie wyklucza przedawnienia
roszczenia, a w tym wypadku stosuje sie do niego ogdine terminy przedawnienia
roszczen, tj. 3 letnie, ato zgodnie z art. 118 k.c. Jednoczesnie o oczywistej
zasadnosci skargi Swiadczy zdaniem skarzgcych fakt, ze nie uwzgledniono zarzutu
niewaznosci postepowania zuwagi na brak nalezytego petnomocnictwa

petnomocnika pozwanego przez Sgdem pierwszej instanciji.

Blizsza analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie do rozpoznania skargi
kasacyjnej nie pozwala przyjaé, by byta ona — w rozumieniu art. 398 ° § 1 pkt 4
k.p.c.— oczywiscie uzasadniona. Skarzacy nie wykazali, ze zastosowanie
wskazanych przez nich przepisoéw, ktérych naruszenie w ich ocenie ma skutkowaé
oczywistg zasadnoscig skargi, byto wadliwe lub spowodowato, ze zaskarzony

wyrok jest oczywiscie nieprawidtowy.
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Ponadto zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie moga
by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow bgdz oceny dowodow. Kazdy zarzut
kasacyjny, ktory ma na celu polemike z ustaleniami faktycznymi sgadu drugiej
instancji bgdz zmierza do podwazanie tej oceny, chociazby pod pozorem
kwestionowania btednej wykfadni lub niewtasciwego zastosowania okreslonych
przepiséw prawa materialnego, z uwagi na jego sprzecznos$¢ z art. 3982 § 3 k.p.c.
jest a limine niedopuszczalny (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 23
wrzesnia 2005 r., Il CSK 13/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 76 i z 12 czerwca 2006 r.,
IV CSK 100/06).

Tres¢ uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie pozostawia zadnych watpliwosci co do tego, ze pozwani w istocie oparli swag
skarge na niedopuszczalnych  zarzutach  dotyczgcych  kwestionowania
poczynionych ustalen faktycznych. Skarzgcy skoncentrowali sie w skardze na
podwazaniu kluczowych w sprawie ustalen Sadéw obu instancji i forsowali
alternatywne w stosunku do przyjetych okolicznosci faktyczne sprawy. Taka taktyka
procesowa jest niedopuszczalna na etapie postepowania kasacyjnego, a w

szczegolnosci nie moze Swiadczy¢ o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjne;j.

W odpowiedzi na apelacje powdd przedtozyt petnomocnictwo dla
reprezentujgcego go radcy prawnego, a ponadto potwierdzit wszystkie dokonane
przez niego czynnosci. Nie ma, wiec w takiej sytuacji mowy o niewaznosci
postepowania. Jednoczesnie nalezy podkresli¢, ze w art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.
normujgcym przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, z powodu
niewaznosci postepowania, chodzi o niewazno$¢ postepowania przed sgdem
drugiej instancji, a nie takze przed sgdem pierwszej instancji. Niewaznosc
postepowania przed sgdem drugiej instancji Sgd Najwyzszy bierze pod rozwage z
urzedu, niezaleznie od podniesionych w tej materii podstaw kasacyjnych, co wynika
z art. 398 § 1 k.p.c. Kontrola kasacyjna dokonywana przez Sad Najwyzszy
obejmuje stosowanie prawa przez sad drugiej instancji i z tej przyczyny Sad
Najwyzszy, rozpoznajgc skarge kasacyjng, nie moze w ramach bezposredniej
kontroli kasacyjnej bada¢ kwestii waznosci postepowania przed sgdem pierwszej
instancji (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14 stycznia 2022 r., | CSK
779/22).
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Ponadto jak stusznie wyjasnit Sgd drugiej instancji do pozwu przedtozono
petnomocnictwo udzielone radcy prawnemu zgodnie z zasadami reprezentacji,
przez osoby uprawnione do dziatania w imieniu i ze skutkiem dla powoda, a jego
poswiadczony za zgodnos$¢ w trybie art. 129 § 2 k.p.c. odpis ztozono do akt sprawy,
zas$ kopie zostaty zatgczone do odpiséw pozwow przeznaczonych dla pozwanych.
C. S.A. z siedzibg w W. w dacie udzielenia petnomocnictwa procesowego, tj. 5
listopada 2018 roku, byto statutowym organem powoda uprawnionym do jego
reprezentacji na podstawie art. 4 ustawy z dnia 27 maja 2004 roku o funduszach
inwestycyjnych izarzgdzaniu alternatywnymi  funduszami inwestycyjnymi.
Umocowanie byto ujawnione w wyciggu z rejestru funduszy inwestycyjnych nr [...]
wystawionego przez Sgd Okregowy w Warszawie VII Wydziat Cywilny Rejestrowy,
ktérego odpis rowniez przedtozony zostat w zatgczeniu do pozwu. Stosunek bycia
organem okreslonego podmiotu nie wynika zatem z udzielenia petnomocnictwa, jak
to mylnie wskazujg pozwani, lecz z ustawy. Nie jest zatem mozliwe wykazanie, ze
C. S.A. byt organem E. FIZ NFS na podstawie petnomocnictwa, bowiem
reprezentacja w tym przypadku wynikata bezposrednio z ustawy i ze statutu, co

zostato potwierdzone odpisem wyciggu z rejestru funduszy inwestycyjnych.

Poza tym, zdaniem autorow skargi kasacyjnej w sprawie wystgpito istotne
zagadnienie prawne ,polegajgce na potrzebie ujednolicenia orzecznictwa w kwestii
czy i w jakim zakresie roszczenia objete zabezpieczeniem hipotecznym ulegajg
przedawnieniu przez pryzmat oceny regulujgcych te zabezpieczenia przepiséow pod
katem ich konstytucyjnosci. Chodzi o kwestie czy roszczenia objete
zabezpieczeniem hipotecznym nigdy nie ulegajg przedawnieniu w sytuacji
ustanowienia hipotecznego zabezpieczenia czy tez ustanowienie takowego
zabezpieczenia nie wyklucza przedawnienia roszczenia na zasadach ogdlnych z
art. 118 k.c. w sytuacji uznania watpliwosci co do konstytucyjnosci przepisu
stanowigcego o uprawnieniach wierzyciela hipotecznego w sytuacji przedawnienia

wierzytelnosci zabezpieczonej hipoteka.”

Nie budzi zadnych watpliwosci Sgdu Najwyzszego fakt, iz przedawnienie
wierzytelno$ci zabezpieczonej hipotekg nie wptywa na uprawnienia wierzyciela
hipotecznego dotyczagce dochodzenia zaspokojenia z przedmiotu hipoteki.

W rezultacie = wtaScicielowi przedmiotu hipoteki nie przystuguje zarzut
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przedawnienia jako skuteczny srodek obrony przeciwko powodztwu wierzyciela
hipotecznego. Artykut 77 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece ma przy tym
zastosowanie bez wzgledu na to, czy wiascicielem przedmiotu hipoteki jest dtuznik
osobisty czy tez osoba trzecia (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 30
wrzesnia 2022 r., | CSK 2458/22). Skarzgcy nie przedstawili przekonujgcych
argumentow, ktore mogtyby zmieni¢ powyzsze zapatrywanie, w szczegolnosci nie
przedstawili zadnych orzeczen sgadow powszechnych czy Sadu Najwyzszego,

wskazujgcych na rozbieznos$¢ orzecznictwa w tym zakresie.

Jednoczes$nie nalezy podkresli¢, ze w orzecznictwie przyjmuje sie, ze
rownoczesne uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi wystepujgcymi w sprawie
watpliwosciami prawnymi (zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw
prawa) generalnie wyklucza mozliwos¢ przyjecia oczywistej zasadnosci skargi.
Przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zawarte w pkt
1i4 art. 398° § 1 k.p.c. najczesciej wzajemnie sie wykluczaja. Z reguty trudno sobie
bowiem wyobrazi¢ sytuacje, w ktérej wyrok jest oczywiscie wadliwy, a jednoczesnie
w sprawie wystepuje tak powazna watpliwos¢ prawna, ze wymaga interwencji
i rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy (postanowienie SN z 24 wrzesnia 2020 r.,
V CSK 48/20).

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy orzekt
jak w sentencji.
M.L.

[ms]



