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POSTANOWIENIE

29 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Monika Koba

na posiedzeniu niejawnym 29 wrzeénia 2023 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku Ochotniczej Strazy Pozarnej w S.

z udziatem Gminy Sieradz, J. T. i Stowarzyszenia w W.

o zasiedzenie,

na skutek skargi kasacyjnej Gminy Sieradz

od postanowienia Sgdu Okregowego w Sieradzu

z 30 czerwca 2022 r., | Ca 55/22,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) zasadza od uczestniczki Gminy Sieradz na rzecz
whnioskodawcy Ochotniczej Strazy Pozarnej w S. kwote 1350
(tysigc  trzysta piecdziesiat) ziotych tytulem kosztéow
postepowania kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opoéznienie w spetnieniu sSwiadczenia
pienieznego, za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia

zobowiazanej niniejszego postanowienia do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 30 czerwca 2022 r. Sgd Okregowy w Sieradzu oddalit
apelacje uczestniczki Gminy Sieradz od postanowienia Sgdu Rejonowego w
Sieradzu z 22 grudnia 2021 r. stwierdzajgcego, iz wnioskodawczyni Ochotnicza
Straz Pozarna w S. nabyta przez zasiedzenie z dniem 31 grudnia 1985 r. prawo
wiasnosci nieruchomosci potozonej w miejscowosci S., gmina S. 0znhaczonej

numerem dziatki [...], o powierzchni 0,4030 ha, dla ktérej w Sgdzie Rejonowym w



| CSK 253/23 2

Sieradzu VI Wydziale Ksigg Wieczystych prowadzona jest ksiega wieczysta o

numerze [...].

Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez uczestniczke
Gmine Sieradz. Skarzgca we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotata

sie na przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Jej zdaniem w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
sprowadzajgce sie do odpowiedzi na pytania: (1) ,czy oczekujgc stwierdzenia
zasiedzenia, wnioskodawca, ktory nie jest wpisany do rejestrow dziatajgcych na
podstawie regulacji prawnych, co w ocenie Sgdu Okregowego uzasadnia
klasyfikowanie go jako utomnej osoby prawnej na podstawie art. 33! k.c., czy
spoczywa na nim obowigzek wykazania jakie osoby go reprezentowaty, jakie osoby
wykonywaty w imieniu i na jego rzecz czynnosci dajgce asumpt do
zaklasyfikowania ich jako posiadanie, co jest przestankg nabycia wtasnosci przez
zasiedzenie na podstawie art. 172 k.c.,”; (2) ,czy wnioskodawca ma obowigzek
przedstawi¢ dowody lub sgd ma obowigzek przeprowadzi¢ je z urzedu, na
podstawie ktéorych dokona oznaczenia oséb, ktére w imieniu i na rzecz
wnioskodawcy wykonywaty czynnosci posiadania, w szczegdlnosci czy majg to byé
osoby reprezentujgce wnioskodawce, oznaczenia czy te osoby wykonywaty
czynnosci posiadania i prezentowaty okreslong wiare, w celu oceny wniosku o

zasiedzenie nieruchomosci”.

Whioskodawczyni w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosta o odmowe

przyjecia jej do rozpoznania i zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym sSrodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrédto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi

niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sgd



| CSK 253/23 3

Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg
sgdowg i nie jest jego rolg usuwanie btedow w zakresie wyktadni i stosowania

prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, Zze wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naklada na skarzacego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Zagadnienie nie moze mie¢ charakteru
kazuistycznego i stuzyé uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do
kwalifikacji prawnej szczegétowych elementéw podstawy faktycznej zaskarzonego
orzeczenia (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC
2002, nr 12, poz. 151). Nie istnieje przy tym istotne zagadnienie prawne jezeli Sgd
Najwyzszy zajat juz stanowisko w kwestii tego zagadnienia i wyktadni przepisow i
wyrazit swoj poglad we wczesniejszych orzeczeniach, a nie zachodzg zadne
okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego pogladu (zob. m. in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 17 marca 2015 r., | PK 4/15, niepubl.; z 23 kwietnia 2015 r., | CSK
691/14, niepubl.; i z 12 grudnia 2008 r., 1l PK 220/08, niepubl.).

Zagadnienie prawne sformutowane przez skarzgcg nie spetnia tych
wymogow w najmniejszym nawet stopniu. Uczestniczka w lakonicznym
uzasadnieniu wniosku nie wskazata zadnych rozbieznych pogladdéw judykatury i
doktryny dotyczgcych wyktadni przepiséw prawnych zwigzanych z zagadnieniem,
ktére miato sie staC podstawg przyjecia skargi do rozpoznania ani nie wykazata, iz
nie stato sie one przedmiotem wyktadni Sagdu Najwyzszego, a jest to konieczne z

uwagi na powazne watpliwosci, co do ich znaczenia powstajgce w procesie ich
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interpretacji i miesci sie w zakresie problematyki, ktora podlega badaniu w
postepowaniu kasacyjnym. W zasadzie ograniczyta sie do sformutowania pytan, nie
przeprowadzajgc zadnego pogtebionego wywodu prawnego dla wykazania, ze jej
watpliwosci stanowig istotne zagadnienie prawne wymagajgce zaangazowania
Sadu Najwyzszego. W konsekwencji nie wykazata, Zze w sprawie ujawnito sie
zagadnienie wyktadnicze o problemowym czy precedensowym charakterze,
ktérego wyjasnienie wymagatoby zaangazowania Sgdu Najwyzszego i sprzyjato
rozwojowi prawa.

Ponadto, watpliwosci skarzgcej nie majg charakteru abstrakcyjnego,
syntetycznego i uniwersalnego, lecz sg osadzone w okolicznosciach konkretne;j
sprawy i sg pytaniami w tej wilasnie sprawie, sprowadzajgc sie do pytania o
prawidtowos¢ orzeczenia Sgdu Okregowego w zakresie stwierdzenia zasiedzenia
na rzecz wnioskodawczyni. Sposéb sformutowania wniosku wskazuje, ze skarzgca
traktuje skarge kasacyjng nie jako nadzwyczajny S$rodek zaskarzenia, a jako
instrument pozwalajacy jej na kwestionowanie niesatysfakcjonujgcego jg
rozstrzygniecia w trzeciej instancji, ktéremu to celowi postepowanie kasacyjne nie
stuzy.

Ponadto w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyrazono poglad, ze
funkcjonowanie ochotniczych strazy pozarnych na podstawie Prawa o
stowarzyszeniach pozwala przyjg¢, ze ochotnicza straz pozarna przed rejestracjg
miata status stowarzyszenia zwyktego. Jednoczesnie wynikte z przepiséw prawa
pewne wyodrebnienie tych jednostek organizacyjnych i dopuszczenie do dziatania,
mimo nie posiadania przez nie osobowosci prawnej, przemawia za uznaniem ich za
tzw. utomne osoby prawne ( art. 33'k.c.). Ochotnicza straz pozarna nie
posiadajgca osobowosci prawnej, mogta zatem naby¢ wilasnos¢ nieruchomosci
przez zasiedzenie ( zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 16 listopada 2004 r.,
[l CK 581/03, niepubl.; z 13 lutego 2004 r., IV CK 46/03, niepubl.; i z 20 czerwca
2020 r., [l CKN 887/98, niepubl.).

Kwestia natomiast wykazania przez wnioskodawczynie, czy jej posiadanie -
z uwzglednieniem posiadanego statusu prawnego - miato charakter samoistny, nie
stanowi istotnego zagadnienia prawnego a powinno by¢ ustalane w okolicznosciach

konkretnej sprawy. Bogactwo stanow faktycznych, implikujgce niuansowanie oceny
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prawnej w zakresie kwalifikacji posiadania, w tego rodzaju sprawach przez sady
powszechne, nie stanowi problemu prawnego powstatego na tle konkretnych
przepisow prawa, ktérych rozstrzygniecie niezbedne dla sprawy, stwarza realne i
powazne trudnosci, przekraczajgce poziom wystepujgcy zwykle w przypadku

kazdego procesu decyzyjnego sgdu orzekajgcego w konkretnej sprawie.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci, ktére w
ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 520 § 3, art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 i w zw. z art. 3982! k.p.c. oraz
art. 13§ 2 k.p.c. ,atakze §5pkt1wzw. z§ 2 pkt 6 i wzw. z § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynno$ci radcéw prawnych (tekst. jedn. Dz.U. z 2018 r., poz. 265).
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