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POSTANOWIENIE

11 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

na posiedzeniu niejawnym 11 czerwca 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa syndyka masy upadtosci Spotdzielczej Kasy
Oszczednosciowo - Kredytowej w W. w upadtosci likwidacyjnej
przeciwko R. J.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej R. J.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z 30 listopada 2022 r., | ACa 1253/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 7 500
(siedem tysiecy pieéset) ziotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Suwatkach, wyrokiem z 11 pazdziernika 2021 r., utrzymat
W mocy nakaz zaptaty wydany w postepowaniu nakazowym w dniu 30 kwietnia
2020 r., ktérym nakazat zaptaci¢ R. J. na rzecz syndyka masy upadto$ciowej —
Spétdzielczej Kasy Oszczednosciowo - Kredytowe] 4 755 593,10 zt wraz z
odsetkami ustawowymi za opodznienie od 19 marca 2019 r. do dnia zaptaty oraz

orzekt o kosztach sgdowych.
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Sad Apelacyjny w Biatymstoku wyrokiem z 30 listopada 2022 r. oddalit
apelacje pozwanego oraz orzekt o kosztach sgdowych.

Pozwany wniost skarge kasacyjng, zaskarzajgc wyrok w catosci; wniost
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania podnoszgc, ze jest ona oczywiscie
uzasadniona z uwagi na nierozpoznanie przez Sad Apelacyjny wszystkich
zarzutow. Skarzgcy zarzucit, ze oczywistos¢ skargi polega na naruszeniu norm:

a. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. oraz art. 378 § 1 k.p.c. i art.
382 k.p.c. - poprzez przyjecie przez Sad Apelacyjny ustalen faktycznych Sadu |
instancji za wtasne, gdy pozwany kwestionowat w apelacji ustalenia faktyczne Sadu
| instancii,

b. art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez niedopuszczenie
dowodu z opinii biegtego, gdy dla rozstrzygniecia sprawy potrzebne sg wiadomosci
specjalne,

C. art. 236 w zw. z art. 381, art. 378 § 1, art. 328 § 2 i art. 381 oraz
art. 382 k.p.c. przez nierozpoznanie wniosku dowodowego zgtaszanego przez
pozwanego od samego poczgtku postepowania przez Sadem | instancji tj. wniosku
o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego sgdowego z zakresu
ksiegowosci i rachunkowosci

d. art. 75c ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe
(dalej takze jako: "Prawo bankowe") poprzez jego niezastosowanie i uznanie, ze
umowa kredytu zawarta przez strony postepowania zostata skutecznie
wypowiedziana przez powoda, gdy wypowiedzenie umowy byto bezskuteczne, a co
za tym idzie, kwota roszczenia nie byta wymagalna,

e. art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 75c ust. 2 ustawy Prawo bankowe poprzez
ich niezastosowanie, polegajgce na uznaniu, ze osSwiadczanie o wypowiedzeniu
zawartej z pozwanym umowy kredytowej byto czynnosciag wazng i skutecznie
dokonang, podczas gdy wypowiedzenie umowy nie bylo poprzedzone
czynnosciami opisanymi w art. 75c ustawy Prawo bankowe,

f. art. 117 § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie pomimo, ze pozwany
w stosunku prawnym jest niewatpliwie konsumentem a w konsekwencji
doprowadzito to do uwzglednienia powddztwa pomimo przedawnienia roszczenia

ze stosunku podstawowego.
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W odpowiedzi na skarge kasacyjng powdd wniost o wydanie postanowienia
o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz zasgdzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen, wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznos$cig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. W judykaturze
wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki skargi kasacyjnej (zob. np.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek, przewidzianych
w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjne;.
W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania jest usprawiedliwione (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 11 lipca 2023 r., | CSK 6201/22).

Podkreslenia wymaga, ze na etapie postepowania, jakim jest tzw.
.przedsad”, nie jest dopuszczalna ocena podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia
(art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.), lecz Sad Najwyzszy jest zobligowany i uprawniony
wylgcznie do zbadania, czy wystagpity przyczyny kasacyjne, okreslone w art. 398° §
1 k.p.c.

Analiza zaskarzonego wyroku moze by¢ zatem dokonana jedynie pod kgtem
tego, czy uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
zawiera argumenty, ktore przekonujg o istnieniu powotanych w skardze podstaw

kasacyjnych.
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Naktadajgc na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia
prawomocnych orzeczen, bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewni¢, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych
sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga
kasacyjna nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie. Tak
wiec nie w kazdej sprawie, nawet w takiej, w ktérej rozstrzygniecie oparte jest na
btednej subsumcji czy wadliwej wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze byc¢
przyjeta do rozpoznania, w przeciwnym razie Sad Najwyzszy statby sie (wbrew
obowigzujgcym regulacjom) sadem trzeciej instancji. Nie jest rolg Sadu
Najwyzszego korygowanie ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy

wyktadni prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifilkowanego: oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej. Chodzi wiec o szczegdine,
kwalifikowane przypadki naruszenia prawa przez sad drugiej instancji, dostrzegalne
w sposoOb oczywisty dla przecietnego prawnika, w ktorych wyrok moze by¢ uznany
za niezgodny z prawem. Konieczne bytoby zatem wykazanie, ze Sad drugiej
instancji w sposob oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktérego
wyktadnia i stosowanie nie budzi zadnych watpliwo$ci (zob. m.in. postanowienia
Sgdu Najwyzszego: z 1 marca 2002 r.,, | PKN 34/01; z 10 stycznia 2003 r.,
V CZ 187/02, z 11 stycznia 2008 r.,, | UK 285/07, z 26 pazdziernika 2022 r.,
| CSK 3332/22, z 29 stycznia 2021 r., | CSK 491/20).
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Przestankag przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14 grudnia 2022 r.,

| CSK 5140/22 i powotane tam orzecznictwo).

Powotanie sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje
zatem skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego
poglad, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Dla przyjecia skargi do rozpoznania
konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa
materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima
facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03). Nie spetnia tego
wymagania wskazanie na ,naruszenia przepisow”. W skardze kasacyjnej brak jest
jakiegokolwiek uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Sad Najwyzszy uznat wiec, ze skarzgcy nie sprostat wymogom prawidtowego

uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Podsumowujagc, w okolicznosciach sprawy niniejszej sprawy nie stwierdzono
kwalifilkowanego naruszenia prawa, uzasadniajgcego ze  wzgleddw
publicznoprawnych przyjecie skargi do rozpoznania. Sgd Najwyzszy na etapie
badania wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie analizuje przy tym podstaw
skargi kasacyjnej ani ich uzasadnienia, stanowig one bowiem odrebne elementy
konstrukcyjne skargi kasacyjnej.

Dodatkowo wskaza¢ nalezy, ze wnioski skarzgcego w niniejszej sprawie
zmierzajg do kwestionowania ustalen faktycznych i oceny materiatu dowodowego
wynikajgcych z decyzji procesowych sadéw obu instancji, co narusza zakaz z art.
3983 § 3 k.p.c. Zgodnie z powotanym przepisem, podstawg skargi kasacyjnej nie
mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowodow. Oznacza to, ze
Sad Najwyzszy nie moze ingerowa¢ w ocene przydatnosci dowodéw dokonang
przez sady drugiej instancji, jest on bowiem tg oceng zwigzany tak samo, jak jest

zwigzany ustalonym stanem faktycznym. Skarzgcy zardwno wniosek o0 przyjecie
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skargi kasacyjnej do rozpoznania jak i zarzuty skargi kasacyjnej opart na
kwestionowaniu ustalen faktycznych Sgdu Okregowego, przyjetych nastepnie za
wilasne przez Sad Apelacyjny oraz dokonanej przez sgdy ocenie materiatu
dowodowego (podnoszone przez skarzgcego naruszenie art. 233 § 1 k.p.c.).

Przepis art. 3983§ 3 k.p.c. wprawdzie nie wskazuje expressis verbis
konkretnych przepisow, ktorych naruszenie, w zwigzku z ustalaniem faktéw
i przeprowadzaniem oceny dowodow, nie moze by¢ przedmiotem zarzutéw
wypetniajgcych drugg podstawe kasacyjng, nie ulega jednak watpliwosci, ze
obejmuje on art. 233 k.p.c., bowiem witasdnie ten przepis okresla kryteria oceny
wiarygodnosci i mocy dowodow. Oznacza to, ze spor 0 ocene poszczegolnych
dowoddéw i ustalenie stanu faktycznego nie moze by¢é przenoszony do
postepowania przed Sadem Najwyzszym, ktéry jest zwigzany — zgodnie z art.
39812 § 2 k.p.c. — ustaleniami faktycznymi, stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia. Z uwagi na ograniczenia wynikajgce z art. 398° § 3 k.p.c., 0 oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej nie moze w zadnym razie swiadczy¢ kwestionowanie
ustalen faktycznych lub oceny dowodoéw sadu drugiej instancji, rowniez we wniosku
o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2020 r., IV CSK 136/20i z 11 lutego 2021 r.,
IV CSK 217/20).

Skarzgcy opart wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
zarzutach naruszenia przez sady obu instancji przepisow prawa procesowego
i materialnego, dotyczacych w istocie ustalen faktycznych oraz oceny
zgromadzonego materiatu dowodowego. Jest to sprzeczne z zakazem,
ustanowionym w art. art. 3982 § 3 k.p.c., nie moze wiec doprowadzi¢ do przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Majac na wzgledzie zaprezentowane argumenty, Sgd Najwyzszy na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzekt jak w punkcie 1 sentencji, nie znajdujac
okolicznosci, ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsadu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono w punkcie 2, zgodnie
zart. 98 § 11 3, art. 99 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 8, § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci adwokackie.
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