Sygn. akt | CSK 252/18

POSTANOWIENIE

Dnia 19 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z wniosku M. G.

przy uczestnictwie W. Z. i J. Z.

0 zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 19 pazdziernika 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 7 wrzesnia 2017 r., sygn. akt XXVII Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasgdza od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika — J. Z. kwote
240 (dwiescie czterdziesci) zt z tytulu zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W dniu 20 lipca 2015 r. M. G. wniosta o zmiane postanowienia
o stwierdzenie nabycia spadku po zmartej Z. Z., wydanego przez Sgd Rejonowy w
P. w dniu 2 lipca 2013 r., sygn. akt Ns (...) - stwierdzajgcego nabycie spadku na
mocy ustawy przez dzieci zmartej: M. G., W. Z. i J. Z. w czesciach po 1/3 - poprzez
stwierdzenie, ze spadek po zmartej nabyla na podstawie testamentu

wnioskodawczyni M. G.



Postanowieniem z dnia 18 sierpnia 2016 r. Sad Rejonowy w P. oddalit
wniosek, a postanowieniem z dnia 7 wrzesnia 2017 r. Sgd Okregowy w W. oddalit

apelacje wnioskodawczyni.

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania, wnioskodawczyni wskazata przyczyne kasacyjng okreslong w art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Oczywistg zasadnos¢ skargi wnioskodawczyni wigze z zarzutem
oczywistego haruszenia przepisow postepowania, tj. art. 378 § 1 i art. 382 w
zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c., majgcym polegac na nierozpoznaniu przez Sad drugiej
instancji czesci zarzutow apelacyjnych podniesionych przez wnioskodawczynie w
apelacji. W ocenie skarzgcej Sad ten rozpatrzyt jedynie zarzuty dotyczgce oceny
dowodow i ustalen wskazujgcych na okolicznosci odnalezienia testamentu
wiasnorecznego z dnia 20 listopada 2005 r., pominagt natomiast zarzuty dotyczace
oceny dowoddéw i ustalen odnoszgcych sie do okolicznosdci odnalezienia
wczesniejszego testamentu wlasnorecznego z dnia 21 lutego 2004 r., a wiec i daty

w jakiej wnioskodawczyni powzieta wiedze o tym testamencie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen sgdow drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczgcych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sgdy obu instancji dysponujg
petng kognicjg w zakresie faktow i dowodoéw. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy,
gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga
kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktdérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto
w interesie publicznym, w szczegdlnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni

i stosowania prawa. Wytgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi



kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz

z uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Skarzgca nie wykazata, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., a wiec, ze zachodzi niewatpliwa, widoczna
na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznos$ci gtebszej analizy, sprzecznos¢ orzeczenia
z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni (zob. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016r., Il CSK 94/16, nie publ.)
oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadto w drugiej instancji orzeczenie
oczywiscie wadliwe (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 13 kwietnia
2016 r., V CSK 622/15, nie publ.; z dnia 2 czerwca 2016 r., 1l CSK 113/16,
nie publ.; z dnia 27 pazdziernika 2016 r., Il CSK 217/16, nie publ.).

Whbrew twierdzeniom skarzgcej, Sad Okregowy ustosunkowat sie do catosci
zarzutow przedstawionych w apelacji. Nawet jezeli czes¢ wywoddéw tego
Sadu dotyczyta jedynie jej wiedzy o jednym z testamentéw wiasnorecznych, o
ktérym w toku postepowania o stwierdzenie nabycia spadku zeznawali swiadkowie i
sama wnioskodawczyni, nie mozna pomingé, ze pozostata cze$¢ odnosita sie do
obu testamentow. Uwzgledniajgc, ze ,testamenty wilasnoreczne miaty zostac
odnalezione w barku (kredensie) spadkodawczyni, w ktérym miaty sie znajdowac
wytgcznie jej rzeczy (dokumenty i ubrania), przy czym tych pierwszych miato by¢
niewiele”, Sgd odwotawczy stwierdzit, iz ,nie sposdb uznaé, ze - majgc wiedze o
istnieniu testamentu wtasnorecznego - obiektywnie nie mozna byto ich odnalez¢ juz
na etapie postepowania o stwierdzenie nabycia spadku. Testamenty nie byty ukryte,
lecz znajdowaty sie wsrdd nielicznych dokumentéw pozostawionych w barku
(kredensie) zmartej”. W tym kontekscie Sad przypomniat, ze strona wnoszgca o
zmiane postanowienia spadkowego powinna wykazaé, iz powotane przez nig fakty i
dowody, ktére majg uzasadnia¢ zgdanie zmiany, pozostawaty poza jej dostepem
podczas poprzedniego postepowania, przy uwzglednieniu, ze chodzi o obiektywng
mozliwos¢ ich powotania. Sad Okregowy zaaprobowat tez w petni ustalenia
faktyczne Sgdu Rejonowego, ktéry nie dat wiary zeznaniom $wiadkow J. G. i R. G.
oraz zeznaniom wnioskodawczyni w czesci, w ktorej wskazywali, Zze testament
zostat odnaleziony dopiero 4 lipca 2015 r. Nie mozna zatem twierdzi¢ - zarzucajgc

oczywiste naruszenie art. 378 § 1 i art. 382 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. - ze Sad



Okregowy nie ustosunkowat sie do zarzutéw apelacyjnych dotyczgcych oceny
dowodow i ustalen dotyczagcych okolicznosci odnalezienia w dniu 4 lipca 2015 r.

dwoceh testamentédw wiasnorecznych.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sgd Najwyzszy orzek,
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 520 § 3 w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.

jw



