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POSTANOWIENIE

18 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Aleksander Stepkowski

na posiedzeniu niejawnym 18 sierpnia 2023 r. w Warszawie

w sprawie z powoddztwa B. Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w G.

przeciwko O. S. (poprzednio P.)

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej B. Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w G.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 20 pazdziernika 2020 r., | ACa 818/19,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

B. Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w
G. (dalej: ,powdd”) ziozyt skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego
w Gdansku z 20 pazdziernika 2020 r. zaskarzajgc ten wyrok w catosci i w takimz
zakresie wnoszgc o jego uchylenie oraz o przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania z poleceniem rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy wskazat, ze jest ona oczywiscie uzasadniona ze wzgledu

na kwalifikowane naruszenie przez Sad Apelacyjny przepiséw prawa procesowego



| CSK 2514/22 2

tj. art. 321 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., ktdrych uchybienie miato wywrzec

istotny wptyw na wynik postepowania.
Pozwana nie wniosta odpowiedzi na skarge kasacyjna.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych  rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub gdy skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcego obowigzek wskazania iuzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zagwarantowat,
ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia prawomocnych
orzeczen, bedzie realizowa¢ funkcje publicznoprawne. Ograniczenie ilosci
przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. ma zapewni¢, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo iprocesowo bedzie uzasadnione jedynie
w tych przypadkach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne,
a skarga nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej jednostkowej
sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej sprawie skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta
do rozpoznania. W przeciwnym razie Sad Najwyzszy statby sie, wbrew
obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instancji, a nie jest przeciez jego
zadaniem dokonywanie korekty ewentualnych btedow w zakresie stosowania,

czy tez wykfadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.

Powolujgc sie na oczywistg zasadno$¢ skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.),
strona powinna przedstawi¢ stosowng argumentacje prawng zmierzajgca
do wykazania kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia wskazanych przez nig
przepisbw prawa, mozliwego do stwierdzenia bez merytorycznej analizy
zaskarzonego wyroku oraz podstaw kasacyjnych (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49
i z 11 sierpnia 2011 r., IV CSK 163/11).

Skarzgcy nie wykazat, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Przede

wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze skarzgcy zarébwno we wniosku o przyjecie skargi
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kasacyjnej do rozpoznania — jak i w ramach podstaw kasacyjnych, odnosi sie
jedynie do zarzutbw naruszenia przepisOw postepowania. Skutecznos$c¢
kasacyjnych zarzutdow naruszenia przepisOw postepowania uzalezniona jest
od ustalenia, ze uchybienie tym przepisom miato istotny wptyw na wynik sprawy.
Nie ulega watpliwosci, ze mozliwos¢ stwierdzenia tego rodzaju uchybienia,
czyli majgcego istotny wptyw na wynik sprawy, odbywa sie przez pryzmat podstaw
materialnoprawnych zaskarzonego skargg kasacyjng rozstrzygniecia. Dlatego
w celu zweryfikowania prawidtowosci wydanego w sprawie wyroku i stwierdzenia
oczywistej zasadnosci skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), winno by¢ brane pod
uwage rowniez prawo materialne, jako ze to ono decyduje o wyniku sprawy. W tym
stanie rzeczy sformutowanie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
tylko na naruszeniu przepiséw postepowania - w przypadku zaskarzenia orzeczenia
co do istoty sprawy - jest niewystarczajgce, nie pozwala bowiem na stwierdzenie,
ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego z: 18 stycznia 2023 r., | CSK 5874/22; 16 kwietnia 2019 r., | PK
115/18).

Brak przedstawienia przez skarzgcego zarzutdw naruszenia przepisow
materialnoprawnych, majgcych znaczenie w kontekScie oceny zaistnienia
przestanki oczywistej zasadnosci skargi, skutkuje rozstrzygnieciem odmawiajgcym

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Ubocznie jedynie wskazac¢ nalezy, ze podnoszone przez skarzgcego kwestie
odnoszgce sie do mozliwosci orzekania przez Sad Il instancji w mniejszym
rozmiarze niz to wynika z pierwotnie zgtoszonego zgdania pozwu, nie miaty
w przedmiotowej sprawie uzasadnionych podstaw, co stusznie stwierdzit sad
odwotawczy wskazujgc, ze skarzgcy nie wykazat jaka wysokos¢ kapitatu byta
wymagana i pozostawata do sptacenia na date zamkniecia rozprawy przed Sgdem
| instancji. Powyzsza okolicznos¢ oddziatuje tez na postepowanie apelacyjne, na co
stusznie wskazat sad odwotawczy wskazujgc, Zze orzekanie o roszczeniu
w przypadku odmiennego jego sformutowania przez skarzgcego w postepowaniu
apelacyjnym  stanowitoby nie  tylko  procedowanie ponad  Zzgdanie,

ale i niedopuszczalng zmiane powddztwa w postepowaniu odwotawczym.
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Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi do rozpoznania

na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

J.1.)

[t.n]



