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POSTANOWIENIE

30 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

na posiedzeniu niejawnym 30 stycznia 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa K. M.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Okregowego w Gliwicach
o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej K. M.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 11 marca 2024 r., | ACa 516/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego
w Katowicach na rzecz adw. E. D. kwote 7500 (siedem tysiecy
piecset) zt, powiekszonej o stawke podatku od towaréw i ustug,
tytutem wynagrodzenia za nieoptacong pomoc prawng udzielong

powodowi K. M. z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda K. M. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z 11 marca 2024 r., sygn. akt | ACa 516/23, Sad

Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze

kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
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wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w
art. 398* § 2 k.p.c. moze byé zatem osiggniety jedynie przez powotanie i
uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore -—
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzeC rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. W judykaturze Sgdu Najwyzszego,
odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka w
Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji zostato utrwalone
stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci kasacji nie jest
sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske postanowieniami konwencji
miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sagdu
Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., 1l CZP 49/00, OSNC 2001, Nr 4, poz. 53).

W skardze kasacyjnej, zatytutowanej ,kasacjg”, wniesionej od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z 11 marca 2024 r., (sygn. akt | ACa 516/23)
petnomocnik z urzedu K. M. opart wniosek o jej przyjecie do rozpoznania na
przestance okreslonej przez art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. W jego ocenie oczywista
zasadnosc¢ skargi wynikata z btednej wyktadni przez Sgd Apelacyjny przepisow
prawa materialnego, tj.: art. 23 i art. 24 k.c. w zwigzku z art. 417 k.c. i art. 361 k.c.
oraz art. 448 k.c. w nastepstwie uznania, ze do naruszenia dobra osobistego w
zakresie ochrony zdrowia psychicznego konieczne jest wystgpienie zdarzen
traumatycznych, a bfedne orzeczenia co do okresu odbycia kary pozbawienia
wolnos$ci przez powoda nie wywotaty u powoda traumy. Powdd kwestionujgc te
interpretacje i domagajgc sie od pozwanego - Skarbu Panstwa - Prezesa Sadu
Okregowego w Gliwicach - kwoty [...], tytutem zadoséuczynienia wobec doznanej
szkody niemajgtkowej — krzywdy, stwierdzit, iz na skutek btedow orzeczniczych
Sadu Okregowego w Gliwicach i Sgdu Apelacyjnego w Katowicach, doszio do
naruszenia przepisbw prawa materialnego w zakresie wymiaru kary tgcznej

pozbawienia wolnosci oraz do razgcego naruszenie prawa powoda do
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sprawiedliwego procesu, co w efekcie wywotato u niego traume i stres oraz
doprowadzito do uszczerbku na jego zdrowiu psychicznym, ktére nalezato do dobr

osobistych podlegajgcych ochronie.

W ocenie Sadow obu instancji, sama koniecznos¢ uczestnictwa w
postepowaniu karnym i dochodzenie swoich racji w postepowaniu instancyjnym, jak
i przewidzianym prawem postepowaniu nadzwyczajnym, nie stanowi naruszenia
dobr osobistych przewidzianych w art. 23 k.c. Sam, zas, fakt, ze kwestionowane
przez powoda orzeczenia Sgdu Okregowego w Gliwicach i Sgdu Apelacyjnego w
Katowicach okazaty sie nietrafne, nie mogto by¢é w kontekscie niniejszej sprawy
rozstrzygajace. W efekcie, jak zwazyt Sgd Apelacyjny w Katowicach, odczuwanie
stresu, czy dyskomfortu wyniktych z potrzeby zaskarzenia orzeczenia sgdu, co,
notabene, zweryfikowano medycznie wydajgc stosowng opinie psychiatryczno-
psychologiczng, nie stanowi naruszenia débr osobistych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona pozwana - Skarb Panstwa -
Prezes Sgdu Okregowego w Gliwicach (zastepowany przez Prokuratorie Generalng
Rzeczypospolitej Polskiej), domagat sie jej oddalenia wnoszgc oraz zasgdzenia od
powoda kosztow postepowania kasacyjnego, w tym Kkosztow zastepstwa

procesowego.

Majac na wzgledzie zaprezentowang przez skarzgcego argumentacje i
odnoszgc sie wprost do powotanej przezen przestanki oczywistej zasadnosci skargi
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) wskazac¢ nalezy, ze przestanka ta zachodzi wtedy, gdy
zasadnosc¢ zarzutéw podniesionych w skardze kasacyjnej wynika prima facie, bez
gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa
materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji w skardze
kasacyjnej, o charakterze elementarnym polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu
rozstrzygniecia na wykfadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i
ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na
zastosowaniu przepisu, ktory juz nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie
btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym. Do
wykazania oczywistej zasadnosci skargi powinno wystarczy¢ jedno konkretne
twierdzenie, jedna stanowcza, przekonujgca od razu teza, wskazujgca racje

podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce i zaskarzeniu. Nalezy tez podkreslic,
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ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktore;j
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15).
Oceniajac, wiec, wynikajgcg z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanke oczywiste;
zasadnosci skargi kasacyjnej nalezy dostrzec, ze ma ona charakter wyjatkowy;
powinna, bowiem, dac¢ sie stwierdzi¢ bez zbytniego wgtebiania sie w sprawe (zob.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 2 sierpnia 2007 r., Il UK 45/07).

Uzasadnienie wniosku skarzgcego o przyjecie jego skargi kasacyjnej do
rozpoznania pozbawione jest pogtebionej argumentacji prawnej, ktora miataby
przekonaé, ze istotnie doszto do oczywistego naruszenie konkretnych przepisow
prawa, co, w efekcie, uniemozliwia blizsze, szczegdétowe odniesienie sie do
twierdzenia skarzgcego o tym, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Ponadto w
realiach stanu faktycznego nie ma jednoznacznych przestanek wskazujgcych na
mozliwo$¢ zmaterializowania sie przestanki, o ktérej mowa w art. art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. Zaprezentowana przez skarzgcego lakoniczna wypowiedz stanowi jedynie
wyraz jego subiektywnej oceny oraz niewatpliwej dezaprobaty - dla
odpowiadajgcych prawu rozstrzygnie¢ Sgddéw obu instancji - nie popartej jednak

przekonywujgcg argumentacjg (pogtebionym wywodem prawnym).

Poza tym uzasadnienie wniosku o przyjecie przedmiotowej skargi kasacyjnej
do rozpoznania, zdaje sie wskazywaé, ze skarzacy odmiennie, niz to wynika z
pogladdéw prezentowanych w doktrynie oraz utrwalonym orzecznictwie Sagdu
Najwyzszego, pojmuje funkcje sadu kasacyjnego, charakter skargi kasacyjnej oraz
postepowania wywotanego jej wniesieniem. Sad Najwyzszy nie jest trzecig
instancjg sgdowa, przed ktérg dochodzi do kolejnego rozpoznania sprawy. Sam,
zas, fakt niepodzielania zapatrywania sadu drugiej instancji w zakresie analizy
prawnej przedstawionych w sprawie kwestii prawnych nie moze stanowiC¢ o

oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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Z uwagi na sytuacje majgtkowg i osobistg powoda Sad Najwyzszy
postanowit nie obcigza¢ go kosztami postepowania kasacyjnego (art. 102 k.p.c. w
zw. z art. 398%1 k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c.).

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 i 2 ustawy z dnia
26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (jedn. tekst: Dz. U. z 2024 r., poz. 1564) w
zZw.z 8§ 8 pkt8wzw.z§ 16 ust. 4 pkt 21§ 4 ust. 1i 3 w zw. z § 24 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego kosztow nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2024 r., poz. 763).
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