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POSTANOWIENIE

22 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz todko

na posiedzeniu niejawnym 22 maja 2026 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku E.S.

z udziatem Z.G., B.E. i J.R.

0 zniesienie wspoétwilasnosci,

na skutek skargi kasacyjnej Z.G.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim
z 22 lutego 2024 r., V Ca 370/23,

1. odrzuca skarge kasacyjna;
2, zasadza od Z.G. na rzecz E.S.

450 ziotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Uczestniczka Z.G. wniosta skarge kasacyjng od postanowienia Sagdu
Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z 22 lutego 2024 r. Zarzucita naruszenie
przepisbw procesowych (art. 382 k.p.c.), jak i prawa materialnego
(art. 211 k.c.). Skarzagca zakwestionowata przyjety sposéb podziatu nieruchomosci
wspolnej, domagajac sie przyznania jej wiekszej jej czesci (na podstawie wariantu
IV opinii biegtego), ewentualnie, jezeli taki sposob podziatu nie bytby mozliwy, to
twierdzita, ze nieruchomos¢ nalezy podzieli¢ tak, zeby z wydzielonej dziatki mogta
mie¢ przejazd na sgsiednig nieruchomosc¢, ktorej jest wiascicielkg oraz trzymac

maszyny rolnicze.
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W odpowiedzi na skarge kasacyjng wnioskodawczyni E.S. wniosta o
odrzucenie skargi kasacyjnej, ewentualnie o odmowe przyjecia jej do rozpoznania

badz o jej oddalenie oraz o zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

W postepowaniu nieprocesowym skarga kasacyjna nie przystuguje
m.in. w sprawach dotyczgcych zniesienia wspotwiasnosci i dziatu spadku, jezeli
warto$¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz 150 000 zt (art. 519! § 4
pkt 4 k.p.c.). W tzw. sprawach dziatowych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
pozostaje w Scistej zaleznosci od wyniku postepowania i wyznacza jg nie wartosc
przedmiotu dziatu, ale warto$¢ konkretnego interesu skarzgcego, ktorego dotyczy
lub moze dotyczyC zaskarzenie. Z reguty nie moze ona przekraczaC wartosci
udziatu w dzielonym majagtku uczestnika wnoszgcego skarge kasacyjng, nawet gdy
orzeczenie zaskarzono w catosci (zob. np. postanowienia SN z 13 marca 2015 r.,
[l CZ 13/15, i z 30 pazdziernika 2024 r., Il CZ 154/24). Wyjatek od tej zasady
zachodzi, gdy skarzgcy podwaza zasade podziatu, objecie lub nieobjecie
orzeczeniem poszczegolnych rzeczy Ilub praw albo rozliczenie naktadow
(zob. postanowienie SN z 11 grudnia 2025 r., | CSK 2973/25 i powotane tam
orzecznictwo). Jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w postanowieniu z 23 stycznia 2015 r.,
V CZ 101/14, podwazanie przez uczestnika zasady podziatu moze przejawiac sie
w kwestionowaniu samego stosunku wspoétwiasnosci w odniesieniu do danego
majatku. Moze tez polega¢ na kwestionowaniu uprawnienia do zgdania zniesienia
wspotwiasnosci ze wzgledu na jego wytgczenie, stosownie do tresci art. 210 k.c.
Pod pojeciem zasady podziatu kryje sie réwniez sposob jego przeprowadzenia,

np. podziat cywilny w miejsce podziatu fizycznego.

W niniejszej sprawie skarzgca oznaczyta warto$¢ przedmiotu zaskarzenia na
154 600 zi, ktora to odpowiada wartosci catej nieruchomosci — przedmiotu
postepowaniem o zniesienie wspoiwtasnosci. Z zakresu zaskarzenia, tresci
zarzutow oraz wnioskéw skargi kasacyjnej, jak rowniez jej uzasadnienia wynika, ze
skarzgca nie kwestionuje, ze zniesienie wspotwtasnosci nieruchomosci winno
nastgpi¢ przez podziat fizyczny rzeczy i przyznanie poszczegdlnych dziatek

wchodzgcych w jej sktad wspotwtascicielom. Spdér dotyczy jedynie sposobu
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podziatu, w zakresie w jakim nie odpowiadat dotychczasowemu sposobowi
korzystania z nieruchomosci czy zgodnosci podziatu ze spoteczno-gospodarczym
przeznaczeniem. Skarzgca nie podwaza zatem zasady podziatu. W konsekwencji
nalezato przyjg¢, ze wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia w niniejszej sprawie
wyznacza konkretna wartos¢ interesu skarzgcej ktorego dotyczy zaskarzenie,
odpowiadajgcego in casu wartosci jej udziatlu (6/96) we wspotwtasnosci
nieruchomosci, ktéry wynosi 9 662,50 z. W zwigzku z tym, Zze nie przekracza

150 000 zt skarge kasacyjng nalezato odrzuci¢ jako niedopuszczalng.

Wskazana w skardze kasacyjnej wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nie jest
wigzgca dla sadu drugiej instancji ani dla Sadu Najwyzszego i podlega weryfikaciji
na podstawie materiatu sprawy, 2z pominieciem zasad okreslonych
w art. 25 i 26 k.p.c. (zob. postanowienie SN z 4 marca 2026 r., | CSK 1625/25

i powotane tam orzecznictwo).

Z tego wzgledu, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398% § 3 k.p.c.
w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oraz art. 519* § 4 pkt 4 k.p.c. odrzucit skarge kasacyjng.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 520 83 k.p.c. oraz 8§ 5 pkt 6 w zw. z 8 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4
pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych.

Mariusz todko

[wr]

[SOP]



