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POSTANOWIENIE

23 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Maciej Kowalski

na posiedzeniu niejawnym 23 maja 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powodztwa D. O.

przeciwko Z. P.

o zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej D. O.

od wyroku Sgdu Okregowego w Olsztynie

z 30 sierpnia 2021 r., IX Ca 692/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego
w Olsztynie na rzecz adwokata P. L.
kwote 4050 (cztery tysigce piecédziesigt) ziotych,
obejmujaca nalezng stawke podatku od towaréw i ustug,
tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
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W judykaturze i doktrynie wskazuje sie, Zze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej
instancji sagdowej (zob. np. postanowienia SN: z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99,
OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147; z 22 marca 2007 r., lll CZ 16/07; z 25 maja 2022 r.,
Il USK 582/21).

Koniecznej selekcji skarg pod kagtem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
,przedsgdu,” ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
wart. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjne;.
W razie wystgpienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Majgc powyzsze na wzgledzie podkreslic nalezy, Zze cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé osiggniety jedynie przez
prawidtowe powofanie | wyczerpujgce uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére - zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogty
stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej

do rozpoznania.

Zgodnie z art. 398'3 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng
w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw, przy czym w granicach

zaskarzenia bierze jednak pod rozwage niewaznos$¢ postepowania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sgdu Okregowego w Olsztynie
z 30 sierpnia 2021 r. powdd opart wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania

na przestankach okreslonych w art. 398° § 1 pkt 3 i 4 k.p.c.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

skarzgcy podnidst, ze w sprawie zachodzi niewaznos¢ postepowania z uwagi na
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wystgpienie okolicznosci, o ktérej mowa w art. 379 pkt 5 k.p.c. Powod wskazat, ze
zostat pozbawiony pomocy prawnej na skutek oddalenia wniosku przez Sad
pierwszej instancji o ustanowienie petnomocnika z urzedu oraz ze nie uczestniczyt
w posiedzeniu wyznaczonym na rozprawe w dniu 31 marca 2021 r., po ktérym Sad
Rejonowy zamknat rozprawe, a nastepnie ogtosit wyrok. Skarzgcy stwierdzit, ze na
przedmiotowym posiedzeniu, w ktérym nie uczestniczyt nie ze swojej winy (nie
zostat doprowadzony z zaktadu karnego), jak réwniez nie byt reprezentowany przez
fachowego petnomocnika miaty miejsce kluczowe zdarzenia, a przede wszystkim

nastgpito zamkniecie rozprawy.

Jego zdaniem, o zaistnieniu niewaznosci postepowania w realiach sprawy
Swiadczg ponadto nastepujgce fakty: przebywanie powoda w izolacji penitencjarnej,
ktéra uniemozliwiata mu swobodne i nieskrepowane dokonywanie czynnosci
procesowych, w tym zapoznawanie sie z aktami, nierozpoznanie przez Sad
Rejonowy jego wnioskbw dowodowych oraz niezastosowanie instytuciji

przewidzianej w art. 211 k.p.c.

Powdd wskazat, ze okoliczno$é, o ktérej mowa w art. 379 pkt 5 k.p.c.
wystgpita réwniez na etapie postepowania apelacyjnego, gdyz powdd w dalszym
ciggu nie majgc petnomocnika, nie mogt w nim uczestniczy¢, a wadliwo$¢ ta nie

zostata usunieta na etapie kontroli instancyjne.

Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej wynika zdaniem powoda z szeregu
naruszen jego praw - w tym niezapewnienia mu pomocy fachowego petnomocnika
(zarbwno przed Sadem Rejonowym, jak i Okregowym), co doprowadzito
w konsekwencji do wydania w pierwszej instancji wadliwego orzeczenia
dotknietego niewaznoscig, ktérego Sad Okregowy, pomimo obowigzku dziatania

w tej materii z urzedu (art. 378 § 1 k.p.c.) nie uchylit.

Whnikliwa analiza argumentacji skarzgcego doprowadzita Sgd Najwyzszy
do uznania, ze nie zdofat on wykazaC - w sposob prawem przewidziany -
wystepowania w sprawie wskazanych przestanek przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

Problematyka niewaznosci postepowania ze wzgledu na wystgpienie

przyczyny z art. 379 pkt 5 k.p.c. znajduje odzwierciedlenie w orzecznictwie Sgdu
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Najwyzszego, w ktorym przyjmuje sie, ze niemoznos$¢ obrony swych praw zachodzi
wowczas, gdy w postepowaniu sgdowym pozbawiono strone, wbrew jej woli,
catkowitej moznosci podejmowania lub swiadomego zaniechania czynnosci
procesowych zmierzajgcych do ochrony jej sfery prawnej. Nie ma przy tym
znaczenia z czyjego powodu pozbawienie moznosci obrony nastgpito, tj. czy byto to
efektem dziatania sadu, strony przeciwnej, czy tez osoby trzeciej. Jednoczesnie
przyjmuje sie, ze pozbawienie moznosci obrony zachodzi w sytuacji, gdy strona
zostata pozbawiona uprawnien procesowych wskutek wadliwego postepowania
innego podmiotu, a nie wtedy gdy strona na skutek wlasnego dziatania z uprawnien
tych nie skorzystata (zob. np. wyroki SN: z 9 stycznia 2001 r., Il CKN 1211/00;
z 28 stycznia 2004 r., IV CK 418/02; z 7 lipca 2005 r., Il UK 271/04, OSNP 2006,
nr5-6, poz. 95 oraz postanowienie SN: z 8 marca 2002 r., Il CKN 461/99
iz 17 lutego 2004 r., 1l CK 226/02).

Odwotujgc sie do aktualnego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego zauwazycC
mozna takze stanowisko, ze pozbawienie strony moznosci obrony swych praw
w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c. nie nalezy wigza¢ wytgcznie z sytuacjg
catkowitego wytgczenia strony od udziatu w postepowaniu. Zachodzi ona takze
wowczas, gdy z powodu uchybienia przez sad przepisom postepowania, strona
wbrew swojej woli zostata faktycznie pozbawiona mozliwosci obrony swoich praw
w jego istotnej czesci, jezeli skutkow tego uchybienia nie mozna byto usung¢ przed
wydaniem orzeczenia w danej instancji i to bez wzgledu na to, czy takie dziatanie
strony mogtoby mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (zob. np. wyroki SN:
z dnia 15 lipca 2005 r., IV CSK 84/10; z 4 marca 2009 r., IV CSK 468/08; z 10 maja
2000 r., Il CKN 416/98, OSNC 2000, Nr 12, poz. 220; z 13 czerwca 2002 r., V CKN
1057/00).

O niewaznosci postepowania mozna moéwi¢ rowniez w przypadku, gdy
pozbawienie strony moznosci obrony swych praw dotyczy tylko fragmentu procesu,
na przyktad ostatniej rozprawy bezposrednio poprzedzajgcej wydanie wyroku.
Ocena niewaznosci powinna sie odbywac¢ w odniesieniu do konkretnego przypadku
(zob. wyrok SN z 5 czerwca 2009 r., | PK 19/09).
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Majgc powyzsze na wzgledzie uprawnione jest twierdzenie, ze zgodnie
z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego stwierdzenie niewaznosci
postepowania wymaga rozwazenia czy w konkretnej sprawie nastgpito naruszenie
przepisdbw procesowych, czy uchybienie to miato wpltyw na moznosc¢ dziatania
strony oraz czy mimo zaistnienia tych dwoch przestanek, strona mogta bronic
swoich praw. Tylko przy kumulatywnym spetnieniu tych wszystkich przestanek
mozna mowi¢ o prowadzgcym do niewaznosci postepowania pozbawieniu strony

mozliwosci obrony swoich praw.

W kontekscie twierdzeh powoda podniesc¢ nalezy, ze odmowa ustanowienia
dla strony petnomocnika z urzedu co do zasady nie usprawiedliwia zarzutu
niewaznosci postepowania wskutek pozbawienia strony moznosci obrony jej praw
(art. 379 pkt 5 k.p.c.). Odmiennie jest wtedy, gdy strona swoim zachowaniem
wykazuje nieznajomo$¢ regut postepowania lub nieporadnosc¢, prowadzacg do
tego, ze przy faktycznym lub prawnym skomplikowaniu sprawy nie jest w stanie
wykorzystaé¢ prawnych mozliwosci prawidiowego jej prowadzenia (zob. np. wyroki
SN: z 29 wrzesénia 2017 r., V CSK 14/17 oraz z 26 maja 2017 r., | CSK 519/16).

Potrzeba udzielenia profesjonalnej pomocy prawnej powodowi byta
rozwazana w ramach kontroli instancyjnej. W tej kwestii Sgd Okregowy podzielit
stanowisko Sgdu pierwszej instancji, ze przedmiotowa sprawa nie jest na tyle
skomplikowana ani pod wzgledem faktycznym, ani prawnym, ze jej wiasciwe
prowadzenie wymaga pogtebionej wiedzy prawniczej. Sad drugiej instancji
stwierdzit takze, Zze czynnosci procesowe podejmowane przez skarzgcego
w sprawie (np.: samodzielne zainicjowanie postepowania o zapfate, prawidtowe
ujecie poszczegolnych zgdan pozwu i nalezyte ich uzasadnienie skutkujgce
uzyskaniem zwolnienia od kosztéw sgdowych w catosci, skladanie dalszych pism
w sprawie, a zwtaszcza skuteczne zaskarzenie orzeczenia Sadu pierwszej

instancji) nie dajg podstaw do przyjecia tezy o jego nieporadno$ci.

Podkreslenia wymaga, ze nie dochodzi do niewaznosci postepowania, jezel
strona podjeta czynno$ci w postepowaniu sgdowym, a doznawata jedynie pewnych
utrudnieh w obronie swoich praw, zwigzanych z brakiem fachowego przygotowania
(zob. postanowienie SN z 27 wrzesnia 2018 r., | UK 400/17).
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Takze inne okolicznosci wskazane przez powoda nie mogg prowadzic
do przyjecia, ze wystgpita przestanka w postaci niewaznosci postepowania.
Skarzgcy nie wykazat bowiem, ze Sad drugiej instancji naruszyt przepisy prawa

procesowego, w wyniku czego zostat pozbawiony moznosci dziatania.

Uzasadniajgc przestanke wymieniong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. skarzacy
wskazat, na niewaznoS¢ postepowania przed Sagdem pierwszej instancji,
nieuwzglednienie tej okolicznosci z urzedu przez Sad Okregowy, a takze
niewaznos¢ postepowania w drugiej instancji. Skoro zarzuty w tym zakresie okazaty
sie chybione, tym samym oznacza to, ze skarga kasacyjna powoda nie moze byc¢

uznana za oczywiscie uzasadniona.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy orzekt,

jak w sentencji.

Sad Najwyzszy na podstawie § 16 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2019 r., poz. 18), a takze § 2 pkt 6 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat
za czynnosci adwokackie (tekst jedn. Dz.U. z 2015 r.,, poz. 1800) — majgc
na wzgledzie wyroki Trybunatu Konstytucyjnego: z 23 kwietnia 2020 r., SK 66/19
oraz z 20 grudnia 2022 r., SK 78/21 — przyznat adwokatowi P. L. od Skarbu
Panstwa Sgdu Okregowego w Olsztynie kwote 4050 (cztery tysigce piecdziesiat)
ztotych tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z

urzedu w postepowaniu kasacyjnym.
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