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POSTANOWIENIE

Dnia 10 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z wniosku W. N. i E. N.

przy uczestnictwie R. B.

o ustanowienie stuzebnosci gruntowe;j,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 10 pazdziernika 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania
od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 19 wrzesnia 2013 r., sygn. akt | Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdowym, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagan
przewidzianych przez art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko wtedy, gdy
skarzagcy powota i uzasadnieni istnienie przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod
katem przyjecia jej do rozpoznania. Rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego w kwestii
przyjecia badz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
konsekwencjg oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg

tym, o jakich jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat przez
uczestniczke uzasadniony oczywistg zasadnoscig skargi kasacyjnej, wynikajgca
z naruszenia art. 285 k.c. w zwigzku z ustanowieniem stuzebnosci gruntowej
o takiej tresci, ktéra prowadzi do pozbawienia wtasciciela nieruchomosci obcigzonej
wladztwa nad pewng czescig jego nieruchomosci, w warunkach gdy istnieje
mozliwos¢ zastosowania innego rozwigzania zapewniajgcego zwiekszenie

uzytecznosci nieruchomosci wtadngce;.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze uzasadnienie
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jako przestanki jej przyjecia do
rozpoznania wymaga powofania sie na kwalifikowang posta¢ naruszenia
zaskarzonym orzeczeniem przepisow prawa materialnego Iub procesowego
i przeprowadzania wywodu zmierzajgcego do jego wykazania. Oczywisto$é
naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowe] wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoOty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego

przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktory wydat zaskarzone



orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepisdw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (por. orzecznictwo przytoczone
w motywach postanowienia Sgdu Najwyzszego z 6 listopada 2012 r., Il SK 16/12,
nie publ.).

Skonfrontowanie uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z uzasadnieniem zaskarzonego postanowienia nie usprawiedliwia tezy,
ze skarga kasacyjna uczestniczki jest oczywiscie uzasadniona. W motywach
zaskarzonego orzeczenia Sad Okregowy w celu wykazania, ze konstrukcja
stuzebnosci ustanowionej w relacjach miedzy stronami nie jest nieznana systemowi
prawnemu i niespotykana w praktyce, odwotat sie do art. 151 k.c., ktéry to przepis
zezwala na uregulowanie w formie ustanowienia stuzebnosci gruntowej tytutu
prawnego do korzystania z cudzego gruntu na potrzeby budynku wzniesionego
na nieruchomosci sgsiedniej, lecz z przekroczeniem jej granicy. Trwatosc¢ takiego
obcigzenia jest ograniczona do okresu, w ciggu ktérego nieruchomos¢ wtadngca
pozostaje zabudowana. O mozliwosci zezwolenia wiascicielowi nieruchomosci
wiadngcej na korzystanie z wydzielonej czesci nieruchomosci obcigzonej
i w okreslonym celu, Sgd Najwyzszy wypowiedziat sie tez w postanowieniach
z 30 czerwca 2011 r., lll CSK 272/10, OSNC ZD 2012, nr 2, poz. 44 i z 21 lipca
2010 r., 1l CSK 9/10 oraz z 21 lipca 2010 r., lll CSK 279/09, nie publ., a wprost na
temat mozliwosci obcigzenia nieruchomosci stuzebnoscig o takiej tresci, jak
ustanowiona w niniejszej sprawie - w postanowieniu z 6 grudnia 2012 r., IV CSK
185/12.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono jak

W postanowieniu.
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