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POSTANOWIENIE

Dnia 15 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka

w sprawie z powodztwa A. F.

przeciwko miastu N.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 listopada 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie
z 19 stycznia 2021 r., sygn. akt | ACa 671/19,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. oddala wniosek A.F. o zasadzenie zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 19 stycznia 2021 r. Sad Apelacyjny w Krakowie, w sprawie
z powoddztwa A. F. przeciwko miastu N. o zaptate, zmienit na skutek apelacji obu
stron wyrok Sgadu Okregowego w Nowym Sgczu z 24 stycznia 2019 r. wten
sposob, ze w punkcie pierwszym nadat nowg tres¢ rozstrzygnieciu o czesciowym
uwzglednieniu powodztwa do kwoty 344 804 zt z odsetkami ustawowymi (pkt 1),
oddalit apelacje pozwanej w pozostatej czesci oraz apelacje powoddki w catosci (pkt
2) oraz zniést wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego (pkt
3).

2. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodta pozwana,
wskazujgc na naruszenie art. 83a i art. 90 ust. 3d ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r.

0 systemie oswiaty oraz art. 118 k.c.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

3. Skarga kasacyjna =zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sagdem Najwyzszym jest ograniczony
wyltgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie
stuzy zas merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej
jednej ztych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.

4. Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng

do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje



potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do zagwarantowania, ze
skarga kasacyjna, nadzwyczajny srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen,
bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne. Ograniczenie przestanek do
czterech ma wiec zapewniC, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ustrojowo i procesowo jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg
by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie
instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie. Tak wiec, nie w kazdej sprawie,
nawet w takiej, w ktérej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy
wadliwej wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania,
w przeciwnym razie Sad Najwyzszy statby sie wbrew obowigzujgcym regulacjom
sgdem trzeciej instancji. Nie jest rolg Sadu Najwyzszego korygowanie
ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

5. Skarzgce miasto N. we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazato, iz w sprawie zachodzi ,zachodzi konieczno$¢ interwencji
Sadu Najwyzszego i zbadanie czy w Swietle obowigzujgcej w dwczesnym czasie
ustawy o systemie oswiaty z dnia 7 wrzesnia 1991 r., przyjetej jako podstawa
roszczenia, a $cislej jej art. 90 ust. 2b jest mozliwym zasgdzenie kwoty
odpowiadajgcej wysokosci dotacji (uzupetnienie otrzymanej), gdzie taczna
wysokosc¢ stanowi nieuprawniony dochdd powddki, co w konsekwencji narusza dwa
inne przepisy ustawy tj. art. 90 ust. 3d oraz 83% ustawy system os$wiaty z dnia

7 wrzesnia 1991 r.”

6. Skarga kasacyjna nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do merytorycznego

rozpoznania.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac,
ze zachodzi przynajmniej jedna z okoliczno$ci wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4

k.p.c., a jego uzasadnienie powinno zawiera¢ argumenty sSwiadczgce o tym, ze



rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba
rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy. Skarzgce miasto N. nie odwotato sie do
konkretnej przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., ograniczajgc sie do
ogodlnego podania, ze wskazane w skardze watpliwosci przyczynig sie do
usystematyzowanie pogladow, zapatrywan prawnych wyrazanych w zakresie
stosowania prawa materialnego. Nie jest rolg Sadu Najwyzszego samodzielna
analiza skargi kasacyjnej i poszukiwanie w jej tresci okolicznosci uzasadniajgcych
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Badanie tresci skargi pozwanej
pozwala na przyjecie, ze skarzgcemu nie chodzi o wykazanie jednej z przestanek
z art. 398° § 1 k.p.c., a jedynie o zaprezentowanie witasnej oceny rozstrzygniecia

oraz poddanie zaskarzanego orzeczenia kontroli kasacyjnej.

7. Z przytoczonych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 K.p.c.,, Sad
Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez

okolicznosci, ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

8. Oddaleniu podlega wniosek powddki o zasgdzenie kosztéw postepowania
kasacyjnego pomieszczony w piSmie procesowym oznaczonym jako odpowiedz na
skarge kasacyjng, ale ztozonym po uptywie terminu do ztozenia takiej odpowiedzi.
Sad Najwyzszy wskazuje, ze strona przeciwna moze wnieS¢ do sadu drugiej
instancji odpowiedz na skarge kasacyjng w terminie dwutygodniowym od
doreczenia jej skargi (art. 3987 § 1 zd. 1 k.p.c.). W sensie procesowym nie stanowi
odpowiedzi na skarge tak nazwane pismo procesowe, wniesione po uptywie
ustawowego terminu do dokonania tej czynnosci (art. 167 k.p.c. w zwigzku z art.
391 § 1k.p.c. iart. 398 k.p.c.) (wyroki Sgdu Najwyzszego z: 16 maja 2002
r., IV CKN 1071/00, OSNC 2003, Nr 9, poz. 120; z 14 marca 2003 r.,V CKN
1733/00; z 7 maja 2003 r., IV CKN 113/01). Skoro za$ w postepowaniu
kasacyjnym, gdy nie dochodzi do przeprowadzenia rozprawy, wynagrodzenie
przystuguje za sporzadzenie i wniesienie odpowiedzi na skarge kasacyjng
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 27 pazdziernika 1998 r., Il CKN 805/98,
OSNC 1999, Nr 4, poz. 79), zadanie zasgdzenia zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego nie mogto zosta¢ uwzglednione.






